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ACTAS DEL COMITE CENTRAL
DE FECHA 9-10 JULIO 77

1) CONSTITUCION
Miembros de derecho: Unai, Mireia, Kino, Gabriel,
Melan, Imanol, Ricardo, Pedro, Ramén, Pefia, Joserra, Luis,
Eusebio, Arry, David, Carlos, Pepe. Vicente, Eduvardo, Raul,
Manuel, Ignacie, Karmen, Maria, Andréds, Santiago, Daniel,
Roberto, Demian, Pablo, Manclo, Valen, Irene, Victor, Diego,
Davis, Braulio, lgnacio (Murcia), Jordi, Antonio, Felipe (Sevi-
lla), Arpo. TOTAL 42
:H.i,!.'-l.lll (f del partida)
vera del par
Felipe (Valladolid, fuera del partido)
Marcelino (mili)
Dany (mili)
Luna (rmili)
Simon (motivos personales justificados)
Charlie (enfermedad)
Edume {s¢ desconocen los motivos)
Rufo (Sevilla) v Tachin, que entraban como su-
plentes de Dany y Luna no fueron avisados
con antelacién,

Invitndos: Luis (Murcia), Raul (TO), Juan (T-1)
{con voz y sin volo)

Invitados: (sin vor oi voto): Pepe (Zaragoza).

—  Propuestas de Invitacidn:
El cda. Diego pide invitar a los cdas. Pifus e lsaac de Ma-

drid para el punto de juventudes (miembros del CC de LIC)
Favor: 13
Contra: 18
Abst.: 4 MO PASA

—  El cda. Melan propone que se reduzca @ uno los invitados

de TOal C.C. PASA

- de la Fraccion Trotskista: que sea sbierta la
sesitn a los cdas, del técnico {sin voz ni voto)

Favor: 17
Abst.: 5
Contra: 13 PASA

—  Se plantea la revocacion de la votacidn anterior, pues en el
técnico asisten Pifus e Isaac:

Favor: 15
Abs.: 5
Contra: 15 NO PASA
Es decir, la sesidén queda abierta a los cdas. del cté téenico.
—  Propuesta de Mesa de Moderacitn:
lgnacio (Pamplona), Arpo (Catalunya) PASA

2) ORDEN DEL DIA

a) Situacifm Politica v taress.
b) Juventud. Dos 2partados: bl ) Discusion sobre el Contra
la Corriente.

b2) Balance, Informe Congre-
50, Tareas,
c} [V® Congreso,
d) Puntos organizativos.

Mociones:

Ramobn: Discusion sobre el texto de constitucion de F.T.
tratarlo como punto primero en el orden del dia.

Pablo: Incluir Discusidn sobre LCR, de Juventud.
Pues la F.T. pide la reconsideracion de la votacion del CC n'
Abril.

Gabriel: No se aborde el punto de LCR.

Davis: En ¢l punto organizativo |a siguiente prioridad:

1) Barry Shephard. 2) Victor, 3) Gabriel-Unai.

Votaciones:

Mocitn de Ramdn: Favar: 20
Contra: 15
Abst.: O

.  (Como es fdcil observar, en estos momentos solo habia 35
cdas. en el OC, v los restantes legaron posteriormente)

PASA
Mocidn de Pablo: NOPASA
- Se propone quoe el cda. Juan de (T-1) debe explicitar su
posicidén ante la resolucién del Cté. Ejecutivo, reafirmada por
el CC, sobre transgresiones de algunos cdas. de la T-1.

Favor: 23

Contra: |

Abst.: 13

Nowvo.: 2

rasl)

3) W SOBRE EL TEXTO DE CONSTITUCION |

Ponencia Ramén (T.L.T.) (Ver Anexo 1)
Ponencia Davis (F.T.) (Ver Anexo 2)

Discusidn: (Melan, Gabriel, lmanol, Mireia, Maria, Pablo,
Diego, Pablo, Diego, Manolo, Joserra, Victor, Unai, Raul,
Vicente, Quing, Arpo, Ignacio) 18 intervenciones,

Sumarios: Davis (F.T.)
Ramén (T L.T.)
Propuesta de Melan:

Tanto la Ponencis-Sumario de Ramdn, como la propuesia
de Melan, van dirigidos a F.T., por lo tanto no se pasan a vota-
CHOm,

La F.T. se reunird y responderi a las propuestas de Ramin
y Melan,

4) SITUACION POLITICA Y TAREAS

Ponencia

Ponencia de Gabriel. (Ver contenido en bol. 4° Cong. de
Sociologia Urbana n® 12).




Ponencia de Juan (T1)
Ponencia de Roberto (T.M.)
Ponencia de Pablo (F.T.)

Raul (T.0.), renuncia & realizar ponencia, por estar de acuerdo
con la de Gabriel.

Digcusidn: (Unai, Charli, Manolo, Davis, Diego, Maria, Cuino,
Pepe, Vicente, Arpo, lgnacio) (11 intervenciones).

Sumarios: Pablo (F.T.).
Roberto (T.M.)
Juan (T.1.)
Gabrie]

Votaciones: Gabrie]

Favor (23): {Unai, Mireia, Quino, Gabriel, Melan, Imanol,
Ricardo, Pedro, Ramdn, Pefia, Joserra, Luis, Eusebio, Arrv,
David, Carlos, Pepe, Vicente, Eduardo, Karmen. Raul, Manue|
lgnacio).

Contra (19): (Andrés, Santiago, Daniel, Roberto, Demian,
Pablo, Manolo, Valen, lrene, Victor, Diego, Davis, Braulio,
lgnacio (Murcia). Jordi, Antonio, Felipe, Maria, Arpo.

Abstenciones: 0 PASA

Invitados: Favor: 1(Raul) . Contra 2 (luis (Murcia). Juan.
Abs.: 0

.n:n:i:lh Pablo (F.T.)
Sumario

Favor: (16) (Andrés, Santiago, Daniel, Manolo, Pablo,
Valen, lrene, Victor, Diego, Davis, lgnacio, Braulio, Jordi,
Antonio, Felipe, Arpo),

Abs.: 0

NO PASA
Contra 2 (Juan, Raul),

Cont'rl (26)(.....)
Invitados: Faver (1) Luis,

Ponencia de Juan (T.1.)
Sumario NO PASA
Favor: 0, Abst.: | (Maria). Contra 41 (......).
Invitados: Favor | (Juan) Contre 2 (Raul, Luis}.

Ponencia de Roberto {T.M.)
Sumano
Favor: (2) ( Roberto, Demian). Abst.: O Contra: 40
Invitados: Favor 0, Abs, 0, Contra {(3). NO PASA

Maociones:
Maria: Posicidn General Ver Anexo 3
Favor: 1 (Maria) Abs.: (2) {David, Melan).
Comtra: 39 NO PASA
. Invitados: Favor: | (Juan) Contra: 2 (Luis, Raul).
Melan: a) Sobre el tipo de ilusiones.
F: 2 (Melan, Maria) (Ver Anexo 4)
Abs.: 2 (Josema, Raul}
No votan: 12 (Unai, Mireia, Pablo, Manolo, Valen, Victor,
Irene, Diego, David, Braulio, Antonio, Arpo).
Contra: 26 (.....)

b) Sobre Ruptura con las Cortes

F:!: 2 (Melan, Maria) NO PASA

Abs: 19 (Unai, Imanol, Ricardo, Ramdn, Pedro, Pefia,
Joserra, Luis, Eusebio, Arry, David, Quino, Vicente, Eduardo,
Raul, Manuel, Ignacio, Karmen, Mireia).

Contra: 21 (......). NO PASA

Invitados: Contra; | (Luis), Abs.: 2 (Raul, Juan).

5) Discusitn sobre chmo queda el resto del orden del dia

Pro Davis: (Juveniud, [V? Congreso, Organizativo
{Barry hard, F.T.)

Voios: F. 19, Ab.: 0 Con: 22 NO PASA

Propuesta Chadi: (IV® Congreso, Juventud, Respuesta
F.T., autocritica elecciones).

Votos: .22 Ab:0 Con: 19 PASA

Propuesta de Juan: Incluir un punto sobre la expulsion de

ND FASA

Isidro v Luis. (Ver Anexo 5) NOD PASA
6) DISCUSION SOBRE IV® CONGRESOD

Ramén (T.L.T.): Fecha de presentacidn de Textos: 15 de Julio
Fecha de celebracion: 12 de Octubre
Fechas de Asambleas (indicativos)
— Finales de Julio (Juveniud y balance elecciones) (15 31).
— 28 Quincena de Agosto (Situacidn politica y tareas),
— 1M Quincena de Septiembre (Crisis V3 Internacional,

Documento Europeo).

— 248 Quincena de Septiembre (Divergencias, LC.R. Re-

)
— 16708 de Octubre (Balance, eleccidn delegados),

Propuesta F.T.: Dentro de los ritmos generales, pide apurar
midximo el tiempo.

Fecha de textos: 22 de julio.

Fecha de celebracion: iltimos de ootubre.

Las asambleas se acoplarian a estas fechas, Anexo 6,

Temas: Situacion politica y tareas, — Juventud — Crisis de la
IVa — Documento Europeo — Divergeacias con L.C.R. y rela-
ciones — Balance,

Wotacion sobre los temas: TODOS A FAYOR: PASA

Propuesta de incluir el punto Mujer

Favor: 18 (Andrés, Santiago, Jordi, Demidn, Danjel, Ro-
berto, Pablo, Manolo, Victor, Diego, Braulio, Davis, Ignacio,
Antonio, Valen, lrene, Felipe, Arpol.

Abs.: 0 Con.: 24 NOP

Sobre la fecha de textos: 15 de julio

F.:23 Abs. 0 Con.: 19 PASA

Sobre la fecha de Congreso: 12 de Octubre
F.:24, abs:.0 (Con.:I8 PASA

16108 de Septiembre Fecha de entrega de Balance
12 de Septiembre: Fecha tope de textos de apoyo,

Se scuerds la constitucibn de una comisién con un represey-
tante de cada tendencia, para mejor controlar el proceso de

debate. Bajo la supervisidn ejecutiva del Comité Ejecutivo T.O
y T.1 faltan confirmar.

7) Sobre la autocritica del boicot a las elecciones
Melan (T.L.T.), propone reconsiderar o del anterior C.C.
¥ no realizar autocritivy piblica. Anexo 7.
Davis (F.T.) De acuerdo con que no haya autocritica pero
con rezonamientos distintos.
(En las actas saldrin los dos razonamientos)
Votacidn: (Que no haya autocritica:

Favor: 36, Abs: 3 Contra: 3 PASA

§) JUVENTUD
Contra la Cormiente
Ponencia de Imanol
Ponencia de Victor:
Intervenciones: |1 (Melan, Pefla, Jordi, Santiago, Deniel,
Manolo, Carlos, Roberio, Eduardo, Ramdn, Mireia).

Sumarios: Victor: Que se retire ¢l punto de Construccidn
LIC. (pto. 3.b)
Flde voto en contra, dice estar a favor del texto de Femmando,
pero no pide votacibn en positivo por falta de discusitn. (Tex-
'l;ndrsfnmmdn aparecido como Anexo al BL Arne y

Favor: 14, Contm: 23 hh.:SHnm;
Imanol.: Voto a la lines general de todo el fexto




Favor: 26 Con.: 0 Abs,: 3 No votos: 13 PASA

Mociones: Roberto: Emplaza a realizar suténticos andlisis
de clase de Marx y Engels, sobre Juventud.

Se aprueba sacar textos de apovo de (Victor v Santingo.
Nota sobre el texto hpmmpgztmmmmm

tor y Santiago (Sevilla)

Sobre ln discusion del “*Contra la Corrdente’” de Juveniud,
los cdus Victor y Santiago (Sevilla) tenfan una contribucion,
que atafifn fundamentalmente a los aspectos internacionales
del *“Contra la Corriente”. El CC aprobd la edicién de dicho
texio. Sin embargo, no aparecen en estas actas, debido a que
los edas han considerado tal contribucion como algo parcial ¥
ereen que el enfoque que es preciso dar a las cuestiones que
ellos consideran ambiguas, erroneas o militadas del “Conim
la Corriente” debe ser mds general, abarcdndolas mis global.
menie. En funcion de ello han decidido sacar un texto mis
compieto que pasarin cipidamente, a fin de que pueda estar en
manod de los militantes previamente a las proximas asembleas
subre juventud, cara al VO Congreso.

Victor 15-7

- Boletin con, Textos S.W.P., de la FL.T., de Lambert. Ima-

nol pasard un informe sobre el Congreso de LJC por escrito.
Victor también.

Sobre el punto informe ¥ balance del 12f Congreso de la
LIC, a pesar de no er ser discutido, se aprueba publicar en
actas el informe realizado por el Secretario de Juv. de la L.C.
{Ver boIntr. IVD Eang NO 13).

9) SOBRE LA DISCUSION EN LIC DE LA TACTICA
SOBRE LAS ELECCIONES

13 T.L.T. (Melan). (ver Anexo 8)

Libertad Dhscusidn Boicot-Participacién y ordenacion de
ohjetivos, sin contra rse al HIET Congresn. Debate de las
tendencias en asambleas informativas. Todo esto no es opera-
tivis hagea el C.C, de LI.C.

Favor: 23 (Ricardo, Karmen, Maria, Gabriel, Unai, Kino,
Carlos, Imanol, Pefia, Melan, Raul, Ramon, Joserra, Pedro,
Luis, Arry, Pepe, David, Vicente, Mireia, Eusebio, Manuel,
Ignacia).

Abs.: 0

Contra: 19 PASA

luvitados: Favor.: 2 (Juan, Raul), Con.: 1 (luis),

2) F.T. (Davis) (Ver Anexo 9)
Libre discusion en la tictica v programa de accion de
twdas Ins tendencias,

Favor: |18 {Andrés, Manolo, Santiago, Demian, Irene,
Valen, Daniel, lgnacio, Davis, Roberto, Jordi, Diego, Pablo,
Victor, Braulio, Felipe, Antonio, Arpo).

Al

onlen: 24 NO PASA

3 Propuzsia de Eduando
[Mscipling para In fraccion
F.: | (Eduarde) Abs.: 0
Invitados: 3 Contra.

Con.: 4] NOFPASA

10) Respuesta de la F.T. (Davis). (Ver anexo 10)
Se publica més abajo).

11} Transmision det C.C.
F.T. (Arpo): Asambless con presencia de tendencias y
actas. F.: 18, Con.: 20 NO PASA
T.L.T. (Gabriel): Actas, transmisién orginica
F:20 C.:18 PASA

T et i e b s
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ANEXO 2

RECTIFICACHON A UNA MOCION DE LAS ACTAS DEL CC
25-26 junio 1977
Bal. Arte ¥ Cultura n@ 13

En la pagina 4 de dicho boletin, aparece en el spartado
"Reestruciuracion de Direccion™ una mocitn que se atribuye 3
la T-5 y que no se corresponde a la realmente realizada,

En efecto, In T.5 por boca del cda Arpo propuso que |os
vocales en el Comité Ejecutivo de Catalunya y Valencia fueran
cdas. de la T.L.T., para favorecer la ia T.L.T. en &l Co-
mité Ejecutivo, y la aplicacion de ln linea en estos frentes.
Incluso se condiciond Valencia a problemas de militancia de
un cda. significado de la T.L.T,

Para mayor claridad sobre este asunto, leemos més abaj
en la “Propuesta de la T-5 sobre la reestructuracion del C
Ejecutivo™ pdg. 18, 10 {boletin citado).

“Al propio tiempo, dad la existencia de cuadros de T.L.T,
capacitados para conseguir la proporcidn de 2/3 antes dicha, la
T5 p 1ulmvoﬂhdeﬂnulmrirdhh?ﬂmﬁi
sean de T.L.T." (subravado nuestro),

Entr: esta propuesta ¥ la que aparece en actas ““Mocion de

liﬁ: en Catalunya y Valencia se constituyan direcciones
c-cm cdas. de T.L.T." nos partcr que hay sustancial diferencia.

Su confusion debit ser producto, de que este problema
surgid en ef debate, pero no twuvo traduceitn prictica en ningu-

na mocion.
Fraccidn Trotskysta (Madnd 12-Julio-1577)
ANEXD 3
MOCION GENERAL SOBRE SITUACION POLITICA.,
DE CARMEN

Con los resultados de las elecciones las instituciones
franquistas, sacudidas por la crisis politica y el movimiento de
las masas, han sufrido un nueve golpe gurguﬁh carece de

idos burgueses para levar adelante il “reforma’™, Solo e
E v el PSOE salen de las elecciones como fuerzas polit
capaced de contener el movimiento de las masas y de sostener
la Monsrquis. Aungue al asumir este papel se agudizan las con-
tradicciones v la crisis en su seno.

— Para las masas el resultado del voto indica la profundi-
dad de sus mspimaciones para acabar con la Monarquia conti-
nuista, por conquistar la democracia. Su volo expresa sus “ilu-
siones” y su apoyo 8 los partidos obreros tradicionales, Las
direcciones han llamado a votar eén el cusdeo da la defensa de
la monarquis, las masas han votado para acabar con ella. Esta
s la contradiccion fundamental. Las Cortes fraudulentas naci-
das de las elecciones del 15 de junio se enfrentan directamente
a las aspiraciones de las masas, Estas entran en contradiccitn
con sus “ilusiones” en los partidos obreros tradicionales.

— La nueva situacitn s& camcteriza no por la aperiura de
una fase de “desvio” del movimiento de las masas o de “apla-
zamienta” de su enfrentamiento con ¢l mantenimiento de la
dictadura y sus instituciones, sino por la continuidad de la
lucha contra la Monarquia, por t las libertades, por la
autodeterminacién, por las reivindicaciones obreras, i i
la lucha contra estas Cortes que las niegan. Por su cidn,
Por unas elecciones a Cortes Constituyentes libres v soberanas,
Por el dtrm:ﬂmmtn de la Mnmrqui: No hay una fase pluril
de desgaste de la nueva institucién, de desvelamiento de las




Hlusiones de las masas en ellas. Precisamente porque las masas
lienen ilusiones y apoyan a los partidos obreros tradicionales y
porgue al tiempo qi:lllpmn ascabar con ln Monarqufa y las Cortes
ue estas apoyan, hay que emplazar a la ropturs de los ta-
3::: obreros con las Cortes de Sudrez. s

— En resumen, la ordenacién de lus consignas que los
marxistas revolucionarios deben levaniar hoy son: Por todas
las libertades, por las reivindicaciones obreras, ABAJO EL
GOBIERNC SUAREZ, DISOLUCION DE LAS CORTES
CONTINUISTAS, RUPTURA DE LOS DIPUTADOS DBRE-
ROS CON ESTAS CORTES, ABAJO LA MONARQUIA, POR
UNAS CORTES CONSTITUYENTES LIBRES Y SOBERA-
NAS, ASAMBLEAS CONSTITUYENTES NACIONALES,
GOBIERNO PCE PSOE SIN MINISTROS BURGUESES.

Es la lucha de masas por estos objetivos, centralizadores
de su combate contra la Monarquia franquista, ln que permiti-
ri al proletariado avanzar en su proceso de arganizacion inde-

ndiente de clase v en su accidn gencralizada v centralizada
acia el derrocamiento de la dictadura.
Carmen, julio de 1977

® ANEXO 4

En ¢l pasado CC poco después de que los cdas. lsidro y
Luis, cabezas de la T-1, fueran expulsados el CC votd con una
diferencia a favor de la sutocritica de s linea de Boicot de un
voto, El OC ha amputado una parie del P. ¥ ello facilita la revi-
sion de la linea programaticn que nos ha conlomado. Log
resulindos disgregadores de una expulsion por postures politi-
cas van apareciendo cluramente. Y es necesario que el CC
reconsiders su decisidn. Nunca en nuestro P. s habia expul-

ado por posiciones politicas, haberlo hecho vy mantenerlo
phora supondria asegurar su destruccion,

Ante [ crisis de nuestro P. han sparecido posiciones poli-
ticas que revisan (olalmente no sdlo las razones de nuesira
existencia independiente de LCR sino incluso las mismas bases
del trotskysmo. Expulsar a unos edas, que han demostrado su
lealiad al marco de la organizacidn por posiciones defendidas
respecto al centralismo ijucﬁiﬂmqur no se diferencian de
Ins mantenidas tradicionalmente por nuestro P. revelaria. en
caso de manienerse, la negativa o la discusion,

Supondria en la actual sitwacion una decision fraccional.

la plataforma de la T-5 leemos:

(PASAR AQUI] pig. 3 de la Plataforma T-5 desde A-B
“Esias concepciones erroneas que criticamos.., HASTA A-9),

Sin embargo todos los cdas de esta tendencia han votado 2
favor de la expulsion de Luis e Isidro. Vuestras posiciones no
difieren esencialmente de la linea politica sostenida por estos
cdas respecio al c. democrdtico del 5.U. ya que ellos tampoco
s han reclamado del marco de ninguna organizacion contra-

uesta,
: Mantener vuestra postura favorable g la expulsim os mos-
traria ante todo el P. como un blogue sin principios que pone
sus intereses particulares por encima de la necesidad de presen-
tar I integridad politica del Partido,

Por todo ello pido al CC que reconsidere su decisitn de
expulsion de los camaradas Isidro y Luds. 3

uan

Mocién que intentando presentar en este C.C. no ha podi-
do ser leida por falta de tiempo, ha sido rechozada,

tud y el abordar situacidn politica v tareas desde una
de sistematizacion de una tdctica de construccion de la secoitn
de la IV2 Inter.

La Fraceion T., no obstante, dado que los textios hase para
cada uno de los puntos (en especial documento europen, crisis
de la IV, Divergencias con L U R y balance) de estar en poder
de todos los militantes, lo estaria mas alli del 20 de Julio y
que tales textos serian enfocados como tendencia (en este caso
TLT)

Deberia:

a) Ponerse como fechn tope de entrega textos base, el dia
22, con la finalidad de posibibilitar a todas las tendencias s
pportacion,

b) Celebrar el Congreso las fechas 29-30-31 de Octubre y
| de Noviembre. Observando rigurosamente el tiempo minimo
de 3 meses, textos en mano que el artd, 17 de nuestros estatu-
to8 determing.

c) La F.T. propone al C.C. que se de cabida como un puns
to especifico en el orden del d{a del IV Congreso a la
ca de mujer, aspecio este mandatado por el 12T Congreso v
que aun no ¢ ha cumplimentado.

La F.T, acepta de formar parte de la Comisitn de tmbajo,
compugsta por un representante de cads una de las tendencins
existentes en el partido, dejando claro que tal comisién tiene
como tnico objetivo el de preparar propuestas, etc, con tal de
que los organos del partido decidan, siendo estos los dnicos
responsables ante o] P,

INERE LY Bt e A )&t iy b
ANEXO0 7

MOCION DE LA T.L.T. SOBRE LA AUTOCRITICA
PUBLICA DEL PARTIDO SOBRE EL BOICOT

La T.L.T. propone reconsiderar la resolucitn tomada por
el C.C. del 25-26 de Junio de hacerse autocritica phblica so
el boycot, vy revocarla, en funcion —(nica y & nte—
de la situacién del partido. En efecto, consideramos que en |a
actual situacidn de crisis politica interna, de tensiones y de
confusién, tal autoeritica podriz contribuir o la agravacion de
tal situacidn.

Rechazamos cualquier tipo de argumentacién —como las
que distintos camaradas del C.C. dieron—, en el sentido de que
no debemos “destruir” el “importante espacio politico™ gue
hemos conseguido defendiendo el boycot, etc... Dejando de
lado ahora la discusién sobre este determinado “espacio poli
tico™, consideramos que las autocriticas politicas frente a todo
el movimiento de masas —cuando tal sutocritica ha sido deci-
dica por los drganos dirigentes del P, el C.C.— no sélo no difu-
minan nuesira imagen, que la fortalecen; que re
nuesira presencia como verdadero partido revelucionario
sabe sprender de |a lucha de las masas, que no es dogmatico, ¥
que sicd balances de sus avances ¥ acierlos en su intervencitn
enluE‘mmhltmdnh masys, sprendiendo de ellas,

El

[




ANEXO &

1) El CC cree que es pecesaria la libertad de debate de los
militantes del P. en la LIC sobre el tema del balance de las
elecciones y de nuestra actividad en ellas, limitando no obstan.
te la posibilidsd de cuestionar puntos del programa aprobados
en el Il Congreso como Repiblica, Gobiemo PCE-PSOE,
Hu General y Constituyente.

limitacién viene determinada fundamentalmente por
la situacion de la LIC, su falta de formacién.

2) La lLibertad de debate en estos puntos no debe hacerse
desde posiciones de tendencia, sino como militantes individua-
les.

3) Todas las tendencias del Partido (1endrdn Ia posibilidad de
expresar libremente todas sus posiciones en las asambleas
hﬂi::lmnﬁ“i que para este fin se van 8 organizar proximamentes
en la LIC.

4) El CC cree necesurio insistir en la necesidad de que todos
fos militantes guarden una actitud correcta en las juventudes y
recuerda que va a ser muy <iguroso con cualquier transgresion
de la disciplina partidaria en la LIC.

5) Esta resolucién no va a ser operativa hasta el o CC
de la LJC que va a celebrame o de Julio y donde va a
abrirse este debate.

ANEXO 9

PASE DEL DEBATE SOBRE BALANCE ELECCIONES
A LA LIC

13 La F.T, propone que se pase el debate referente al ba-
lance de nuestra posicion frente a las elecciones, sin ninguna
limitaciin para todas las tendencias, a la LIC. Tal como viene
refllejado en el boletin de Arte v Cultura n® 13, o cualquier
otro balance de elecciones que sacaran lss tendenciss.

2) La F.T. entiende que corresponde al C.C. decidir sobre
el qué y el codmo se deben comportar los milis. de Ia L.C. en &l
seno de la LIC. Cualquier decision que se tome debe ser aca-
19l con entera disciplina.

3) No obstante, la F.T. estima que no hay ninguna imphi-
cacibn que comporte prejuicio a lacll.lf ¥ tampoco ala LC en
¢l pasé del debate en este pumto, Por el contraro, limitar o
recortar estn posibilidad a alguna de lps tendencias. (En este
caso a TM.; T.1. y T.0O.) es cercenar aunque sea legitimamente
el gjercicio posible de unos derechos.

4)La F.T. cree asimismo que el pase de estas posiciones a

L.J.C. debe hacerse como posiciones de militantes individua-
s ¥ o como tendencias, Recordando que, tal ¥ cdmo decidio
el C.C. pasado (bol. n© 13) las tendencias como tales podrin
explicar gus posiciones por entero en asambleas de LIC convo-

#dag al efecto,

JiLla F.T. encarece a todos los cdas. que sean ngurosos y
disciplinados en la forma de pasar los debates a ln LIC,

) La nte resolucion no debe ser operativa hasta que
el C.C. de la LIC abra el debate organizado en 11,
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ANEXD 10

POR LA UNIDAD DE LAS FILAS DEL PARTIDO, POR UN
IVO CONGRESO DEMOCRATICO
2a declaracién de la Fraccién Trotskysta)

En la sesién del CC de los dias 9-10 julio. la TLT en voz
de su cabeza dirigente, nos planted que, dada la inexistencin de
motivos (segun su opinion) y por los peligros que ello compor-
taba: disolviéramos la FT.

I} Se nos forzd & constituimos en fraccion

En nuestra opinion, la linea general de lo expresado en la
declaraciom de 1a FT “En defensa de la LC, en defensa de la
VA Internacional™ (ver bol de Arte y Cultura n® |3) y por los
hechos que alli se describen: 1. Imposicion de un IVO Congre-
so burperdtico v en contra de los estatutos del partido; 2. im-
posicidn & la LIC a través de los miembros de la LC bajo disci-
plina, de resoluciones contrarias al Il C. (relaciones con
FICR) y evitando el debate y toma de posicion por el partido,
desarmando a los cdas que militan en LIC e incumpliendo un
mandato por el cual la LC se compromete a dirigir politica-
mente amen de ayudar organizetivamente a la LIC, conservan-
do esta su plena autonomia o tiva; 3. Las declaraciones
de cdas significativos de la direccion del SWP como Barry , en
las que s¢ muestran dispuestos a escindir nuestro partido y el

encubrimiento de tales declaraciones por cdas significativos de
Ia direccion de nuestro partido y miembros de In TLT: 4. La
misma propuesta de reestructuracion del ce. por parte de
cabeza dirigente de la TLT en Ia que se india de hecho

dog secretarias: juventud y sindical, al no mencionarse que
estas fueran a ser cubiertas por nadie: . la transformacion de la
T5 en fraccién, venia mas qui]miﬁmdt, obligada por entero,
Ante tales hechos de caracter (raccional, no nos quedaba mas
remedio que constituimos en Fraceidn Trotskysta en defensa
del partido, de la IVA Internacional y de la posibilidad de un
debate que abocara al IV? Congreso dem iCO qu 58 preci-
sa: esias son las tres consignas que cierran nuestra declaracion
mencionada.

No obstante, entendemos como deber el expresar una
serie de rectificaciones que a peticion de la TLT (en &l CC)
vimos era preciso introducir, en aras a evitar malos entendidos
que provocasen falsos enfrentarnientos y tensiones inn2cesarias
y en definitive ayudar al cumplimiento de nuestro proposito
c-l-:;'uml: posibilitar un debate democritico en el seno del par
tida.

En este sentido estuvimos de acuerdo en suprimir por ¢n-
tero ln fruse que sparece en la pdg. 21 del bol n© 13 ¥ que
dice: ... asistimos a una puesta en duda lenta pero inexorable-
mente, de cada uno de los puntos en la prictica cotidiana,
introduciéndose correcciones que poco tienen que ver con la
linea que se reclama (se sobreentiende que la del 111 C
v si muchas veces con la prictica incorrecta desarrollada™;
tanto que nuestro propdsito en este spartado no era sefialar
transgresiones tivas, las cuales se condensan en los
gfl_arnnm subpuntos del [1° apartado de la declaracion de la

También estuvimos de acuerdo en atribuir cads una de las
acusaciones, justo a n fueran atribuibles ¥ no ha hacerlo
extensible a toda la TLY. En este sentido, entendemos que es
imputable solo a hubtudmtl:d:hﬂTh]uchufm
cionales enumerados en la d ion, incluyendo el pronun-
clamiento gue los cdas del ce. de la TLT dieron en tomo a lo
del cda. Barry. Que, en o que respecta a posiciones politicas
manienidas, éstas se con las mantenidas por odas
aislados de la TLT (cuestion del caracter de CC.00. hoy, situs-
ciom politica, concepeion de LIC, etc.), esto debérd ser el
debate fraternal imprescindible el que debera clarificar.

Lo gque no estuvimos de acuerdo, es en prescindir de
expresar nuestm opinion en el sentido de que las posiciones
politicas mantenidas por la TLT referidas en concreto al punto
de “unificacién principista con la LCR", constituye un peligro
en el que estos cdas pueden caer: “*Ver cada vez mas la vida de
hlf!nhqﬂlﬁlihn.lhiﬁh{:pﬁﬂﬂmmm
zativo, en concreto el de ls LCR™ ( de nuestra declaracién).
Entendemos que era y es nuestro deber el advertirlo al conjun-
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to del partido v a los propios cdas, tanto mas cusndo un con-
junto de hechos de tipo fraccional nos autorizaba a sostensr tal
opiniém en forma redoblada,

Al respecto querinmos precisar que los marxistas al igual
que tejen sus hipbtesis sobre bases clentificas y no gratuitas, de
la misma forma es su obligneidn analizar los hechos en su con-
junto, previnigndo al partido de los peligros concretos & que
estos abocan. Un cda que los mizmbros de la TLT reconocerin
como poco sospechoso de helerodoxia en estis cuestiones,
decfa: “El principio leninista de organizacion vale exclusiva-
mente parn un partido de combate y se deriva estrictamente de
un dpico programa ¥ perspectiva de revolucion que ha de ser
primero definida y luego conscientemente preparada. Los que
miran las “tesis sobre la revolucion americana” como un
embrollo sin fundamento destinado a inyectar falso opti-
mismo; los que consideran que la clase obrera americana esti
més p menes deshaociada; los que no tenen auténtica fe en
nuestre futuro comeo partido independiente v estan aguardan-
do que cualguier otro construya un partido al gue podamos
adherir; estos, cfectivamente, dense cuenta ellos o no, estin
rechazando las premisas para un partido de combate que regula
st vidii interna por medio del centralismo democritico. Mirado
desde este punto de vista, las grandes violaciones de los princi-
'ﬂﬁ organizativos leninistas citados en tu articulo tenen cierta

gica propia, aundque los autores de las violaciones no hayan
todaviz formulado y anunciado la woeria motivadora que los
respalda” (1.P. Cannon, en "Carta abierta & Duncan Conway™
fechada el 3-4-53),

Creemos goe los cdas incurren en un claro error politico
cuando se niegan a contemplar los hechos en su conjunto v en
si posible evolugion, cuando separan mecinicamente lo Hama-
do politico v la transgresion organizativa, cuando esta Gltima
descansa obviamente sobre posiciones politicas y principistas,
sobre ¢l mismo concepto de centralismo democrdtico. Inourren
asimismo en un segundo tipe de errores al deducir mecénica-
meénte gue de tal prevencidn queé nosotros realizamos, haya
gue derivar un enfoque sectario de como debatir, ste.: noso-
tros lo prevenimos para just@mente inléntar busear a8 mejores
armas para combatirlo y conjurario v desde este punto de vista
eolocamos v colocaremos todo nuestro empefio en convencer
o los cdas. de sus errores politicos. Puede gue los cdas de la
cabeza dirigente de |a TLT tengan dudas al respecto, pero
como tales dudas, lo mejor es remitirse a la prueba de los
hechos v pasar @ desarrollar un debate entermmentes democri-
tico hacia el IVO Congreso en el marco de nuestro partido, con

respeto riguroso el centralismo democrdtico v con una

tervencién centralizada en la lucha de clases. Por [avor edas
no digan goe una tendencia o fraccion bloguea el debate:
jamas en Ia historia del trotskysmo se ha oido tal aberracidn.
En cualquier caso, repetimos. vayamos a la prueba de los
hechos.

Para finalizar entendemos que en la 'declaracion de la FT
debiamos concluir que: a) No crejamos —ni creemos atin— gue
los hechos descritos fuesen algo desconexo o sccidental,
constituyendo en cualquier caso un conjunio de hechos de
caracter fraccional. b) Que tales hechos de tipo fraccional guar-
daban relaciém —y la guardan— con posiciones politicas y com-
portamientos pricticos, tanto a nivel nacional (“unificacion
principista con LCR™ y trasgresiones enumeradas), como inter-
nacional EPrmunc'mnm' ntos del cda Mandel en pro de ls unifi-
cacibn LC-LCR expresados directamentz a la direccion de
nuestro partido ya en octubre del 76, ¢l claro posicionamiento
del SU —tanto Mandel como SWP— alrededor de la campafia
elecciones-Sudrez v en pro de LCR; la reiternda coincidencia
de varios cdas significativos del SWP y del 5U, en negar el
murco centralista democritico de nuestro partido, con invite-
aidn a shandonerio). Implica reconocer que hay actusaciones
contra la LC v claros indicios {por lo que respecta a los posi-
cionamicntos y préctica de cdas. significativos del SWF), que,
de confirmarse, spunian hacia una actuacidn coherente que
constituiria un serio ataque cara a suprimir del mapa politico s

la LC v lo que representa.

Fn este sentido, arriba expresado, quedarin matizada la
conclusion a lo que legamos en la declaracion de ls FT que
aparece en &l bal n® 13,

IT) Necesidad de continuar Ia lucha emprendida

En la declarscidén de la FT terminibamos afirmando nues-
tra disposicion a disolver la fraccidn y pasar a ser tendencia s
los hechos mos mostraban esa posibilidad, de otra parte deses.
ble. En la sesidn del presente CC ha habido un hecho -
tante pars el partido en tanto que globalizaba en cierta
a todos los demds. La TLT ha aceptado —aun manteniendo su
primers. posicion - la celebracion del IVO Congreso en los rit-
mos ¥ temas gue la Fraccion Trotskysta proponia.

Nos cabe precisar que si bien la aceptacién no ha
Eumpluta: :Im ie acepth incluir en el orden del dia del [

ongreso el punto sobre mujer: e

tizmpo hasta el 22 jullupmpt'nnt::wt::fm hﬁﬂmgumw
se aceptd celebrar el Congreso a fines de Octubre |
Moviembre, Entendemos que én lo fundamental ha sido
victoriz del v pars el partido en tanto se ha ganado, con el
respeto a lo mandatado en nuestros estatutos, un tiempo
precioso @ imprescindible de debate cara al Congreso.

Lumnunmtlmwnnuh:ynﬂ::ﬂampmhqu
antes mencionamos ¥ que la FT man como propuesia ¥
sobre todo, lamentamos que los cdas. de la cabeza dirigente de
la TLT sostengan que no rompian los estatutos al proponer e
imponer el Congreso para Septiembre, cuando no existfan
textos base para los puntos que ellos sefialaban abordar en el
Congreso (con lo que los tres meses necesarios no podfan con-
tabilizarse ).

Otro hecho que, asungue de spariencia secundaria és de
importancia resaltar, ha sido la decisidn en este CC de no efec-
tuar la sutocritica piblica en tomo a les posiciones de boicot
mantenidas por nuestro partido frente a las elecciones a “Cor-
tes”. En tanto que, con tal autocritica (y siendo en al
licito ¥ correcto el efectuarlas) s¢ rompian unos vin con
la clase logrados a través de nuestra actividad de masas por el
boicot y atendiendo al hecho de que fue por escaso margen de
mayoria @l como se decidit; el hecho de no imponer esta auto-
critica y dejar en manos del proximo Congreso la decision de
lo que ¢ra o no cormecto, nos parece absolutamente positivo
para ¢l partido,

Estos hechos, fundamentalmente ! 10, cuys consecucion
era y e5 objetivo central de la FT, nos invitaron a considerar =i
habia llegado el momento de disolver la FT y pasar a ser ten-
dencis (en este caso Tendentia Trotskysta), En esia
giciom, les edas del CC de la FT nos reunimos aparte v ponde-
rando los nuevos hechos concluimos v asi lo comunicamos al
CC reunido que; la retirada en la préctica aigra sean
los argumentos que se sostengan por parte de b TLET- del
hecho fraccional en que se constitufa Is convocatoria del V2
Congreso, amen de ser una evidente “prueba de log hechos™ en
cuanto a la correccidn ¥ €n constituimos como
fraccion tras ln sesidn del CC del 25-26 Junio, en tanio a vehi-
culizado el sentir generalizado de las bases del partido en este

to (y al margen de posiciones di tes 0 no); reduce
os hechos dgﬁpnzﬁ fraccional. Pero Immhhmu.mm
mos que no constituye una rininante con-
:luisthanm;dﬂln{uammw“h:mmh LC: )

1/ Persiste el hecho fraccional por el que se al CC del
o e T T L
ventud en
cion o la LI demmalucihnmhrtrmﬁmym JCR
contraria @ la resolucién sprobada en el 11l Congreso que se
referia a las relaciones a mantener con la LCR, de Ia coal debia
i La veridn del eda. Imanol en el CC sobre el

s en que
i:hnmhmmmmrhud:hncﬁhm
I C. en este punto (a pesar —como dijo— de ¢l estar en conts

e
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de tal resolucién), no mejoraria, a nuestro entender, el hecho
que denunciamos: s claro que en la prictica el oda. Imanol
nos propuso y el voto de los edas de la TLT impuso una inter-

de robado en el I C. al respecto, negindose a
remitirse en fcito a tal resolucibn que de otra paric se
decia defender.

2/ Pemsiste todo lo relacionado con cdas. significativos del
SWP y en particular con el cda. Barry. Al efecto y con el obje-
tivo de clarificar los hechos, estos ocurrieron asi:

— El eda. Barry efectud sus declaraciones frente a cdas, de
Ia direccitn del P. v de 1a TLT con anterioridad al 30 de mayo
77. A mitad de junic |2 eda. Carolind Lund expresaba “opinio-
nes” similares ante cdas, del frente de Madrid. Tales opiniones
s¢ resumian en que debia romperse la LC ¢ ir a LCR si en el
Congreso no se aprobaba (Para ver lo que dijeron exactamente
wer anexo 1)

- De ello, no s# informd por nadie al secretariado del
partido, cmﬁt:iycndu ello una grave irresponsabilidad o hien
una ocultacion ido.

—Es enel c.e. del 18 junio que la cda: Carmen informa de
ello e igualmente se hace sobre lo que se acababa de conocer
en relacion a Carolind. En la discusin que sobre ello se abrid,
el cda Raul aceptd los hechos tal y cual se habian relatado
(concemnientes a Barry) el resio de cdas que también habian
oido a Barry no dijeron lo contrario.

Agimismo ¢l cda Raul expresé su opinidon personal en
cuanto que el no creda que lo dicho por Barry fuese algo frac-
cional, puesto que ers una opinitn licita de sostener al margen
de que se estuviera o no de acuerdo con ella.

A la vista de ello el cda. Manolo propuso a volo una
mocidn en el sentido que “si s¢ mostrase la veracidad de estos
hechos, estos serfan una agresion grave a la LC v a la [Va™, El
voto resultd: B a favor de la movion ¥ 6 en contra (iodos ellos
miembros de la TLT).

Tal mocién implicaba —vy asf se acordd— poner en manos
de fa CCC estos datos para que esta investigara ¢ informara al
CC préximo. Se nombrd al cds Pefia para que avudara a la
CCC en esta investigacidn,

—En el CC del 25-26 junio el cds Deivis propuso tocar
como previo este punto a lo que cdas significativos de Ia TLT
s¢ oponian. Pasando por mayoria la propuesta, el cda Pefia
informé en nombre de la CCC, sustituyendo a esta en sus fun-
ciones, pues no solo no habia ninguna conclusidn de la CCC
5ino que siquiera esta se habia reunido ni habis sido convocada
(ningtin miembro siquiera de ella estaba presente en el CC),

—El cda. Pefla informd por demids con una relacion de
hechos recortados ¥ desfigurados. La cda. Carmen y el cda,
D'ﬁﬂ{ﬁ: Madrid) completaron la informaciton y se pasd a oir
1;0 n!.f::?. que de ello hizo el cda Barry, presente como invita-

— A nuestro entender y en lo fundamental y a pesar de su
tono comedido, el eda Barry certificd sus “opiniones™ de tipo
fracciomal,

— En el mismo CC se decidio que la proxima sesion (9-10
julic) abordara en extenso este punto, y se hiciera a E;rm de
ahi ptblico sl partido. Se pidi6 al cda. Barry que escribiera —si
lo deseaba— su defensa,

—EIl CC del 9-10 julio derroté por votacién mayoritaria
una recrdenacidn forzosa (por falta de tiempo) del orden del
dia que contemplaba la posibilidad de abordar tan importante
pumio.

Entendemos, que, cuando media una acusacibn tan grave,
Ia tdctica claramente dilatoria que imponen los cdas. de ln TLT
cubre una funcitn objetiva de encubrimiento. Si la direccitn
(cdas de la TLT) no corrige esta posicion serin complices, caso
de confirmarse, de tal agresion al partido,

3/ Sostenemos que Jos cdas de la TLT y a tenor de su pro-
pum:dnmuuu:tunﬁﬁndnhdhumiﬁn,mm&mmm
importancia vital la tares de dirgir al partido en su interven-

vl Im:lh 1 | ebmo se propone cumplimen
Aun tomando en cuenta @ 5 i .
tar tarsas: “a) El proceso de izacion y pre del
Congreso. b) [ntervencidn cen , &N ial fortalecien
do y mejorando el Combate. c) Direccitn politica de las juven-
tudes, la medida de lo posible y tomando en cuenta la
sctual situacion y lo do de los ritmos, intentar centrali-
zar al miximo posible la intervencion sindical™, que matizar,
su propuesia tal v como la explicaron oralmente al CC de
15-16, entendemos que no cambia en lo sustancial: —si bien la
secretaria de juventud queda ocupada, ello es a costa de sacar
a uno de los cuadros prestados a [a LJC (de dos que se presta-
ron)...— la seeretaria sindical continua considerindozse como
puro apéndice ¥y “en la medida de lo posible™ con lo que de
hecho se teoriza lo peor de nuesira incompetencia anterior,
renunciando a dirigir politicamente en este aspecto,

4/ Debemos afadir, una vez ha sido aprobada en este CC
la ponencia sobre situacidn politica v taréds presentada por el
cda Gabriel, ofros puntos que en la prictica, puesto gue tal
resolucion es ejecutiva en todos sus puntos, se contrapone a lo
aprobado en el L1 C : Estos son:

— La consigna de HG es relegada en la prictica ya s2a por poco
o mucho tiempo.

— El planteamiento de la consigna de Gobiemo se hace si
poner como condiciém la ruptura con las Cortes dn(.‘u%
nuidad de la Monarquia franguista.

— La A.O. se plantea no como farca ca SinNC como puro
motivo de propaganda y agitacitn, sustituyendo aquella
actividad por otra forma de FU inferor: la unidad en la
accion entre partidos obreros.

JPFiensan los edas. it “retocando’™ la linea én todos los

puntos que anuncian en su declaracidén de tendencia (sin-
dical, etc.)?. Una vez mas no queremos ser malpensados, pero,
ante hechos evidenies como estos, tenemos la obligacidm de
prevenir al partido.

Por todo lo expuesto, por persistir en suma hechos frac-
cionales evidentes consideramos que la mejor tia para
mantener el marco centralista v democritico del partido y
posibilitar un debate y un 1V Co democrdtico, es man-
tenerse como FRACCION TR Y5TA. Reiteramos que,
bajo la prueha de los hechos, estamos no solo dispuestos sino
también deseosos para transformarnos en Tendencia. La grave-
dad de la situacidn que ciertamente no hemos provocado, hoy
nos lo imposibilita.
15 julio 77 Saludos Comunistas:

i la relacion de edas presen

en el CC de fecha 25-26 junio y 9-10

ANEXO 1

DECLARACION DE LA TENDENCIA LENINISTA
TROTSKYSTA

L- EL OBJETIVO DE ESTA DECLARACION

En el CC del 25-26 de Junio, la T-5 anunci6 su propdsito
de constitucion en F.T..

En la medids en que es una decisin seria y grave, pensa-
mos que debia haberse discutido en esa misma sesién, y consi-
derar, junto a los camaradas de T.5, la convendencia de tal
cambio, antes de tomar la decisién. No fué asi, por falta de

tiempo.

Hemos leido atentamente la declaracién de T-5 en el Bol.
de Arte y Cultura n? 13 y nuesira opinitin es que no exisien
causas para la constitucion en Fraccitn. Pensamos gue uns
fraccion no se constituye por razon de divergencias
sino por motivos organizativos; esto es, para luchar contra el

]




buroeratismo de una direccitn, contra la falta de democracia
tnterna en el P., contra hechos o actuscinnes que pongan en
peligro la unidsd e integridad del P. La situacion de lucha de
fracciones sobre la base de la existencia de estas amenazas
organizativas (que sean hechos), no sélo estd politicamente
justificada, sino que es beneficioss parn ¢l P., pues es una lucha
por apariar esos peligros organizativos, por defender el marco
del P., a la vez que por levar una lucha politica. Pero s6lo es
cormecta y beneficiosa para el P., sobre esas bases, de lo contra-
rio, a lo que contribuye es a los efectos opuestos: bloguea el
debate, crea tensiones, levanta fantosmas v amenazas al P,

Mo discutimos el derecho de la T-5 de constituirse en
Fraccion. Este es un derecho inviolable de cualguier camamda
deln L.C.

Lo gue discutimos con los camaradas de la T-5 es la con-
veniencia de gue se constituyan en F.T. Pensamos que no
existen causas, ni las hemes encontrado en su declamcion. Por
lo tanto, creemos que su decision ¢z un erTor.

Asi pues, ests declarncion de la T.L.T. vaen este sentidao:
convencer a los camaradas de la T-5, convencer a todo el P., de
que la formacidn de la Ft no estd justificada en este momento,
en la L.C., shora; convencerles de que la disuelvan en beneficio
del P. en su conjunto.

I1.— UNAS AFIRMACIONES [RRESPONSABLES

En su primer capitulo 1. LA CRISIS ES GRAVE", los
camaradas de T-5 analizan cuales creen ‘ellos que son las causas
le la crisis del P., v también lo que ellos dicen que es la posi-
cion de la T.L.T. al respecto. No pretendemos entrar aqui 4
debatir sobre esto, puesto que hay un punto: el balance, que
debe delimitarlo, v sobre 1z base de é] debatiremos mas larga ¥
profundamente. [.. todo caso les pedirfamos a los edas de T-5
= a0 dieran por bueno aguello gue ellos piensan que son
nugstras posiciones; que las lean en nuestrs plataforma, en
nuestras contribuciones.

Pero lo que si nos extrafia son algunas de las conclusiones
que inmediatamente sacan los dirigentes de la T-5, a partir de
analizar lo que ellos dicen que son nuestras posiciones.

a) Asi afirman “asistimos a una puesta en duda, lents pero
inexorablemente, da cada uno de puntos en la prictica
cotidiana...” por parte de la T.L.T. Camaradas, esto s una
declaracion fnnmf}r abierta de que Ta T.L.T, estd rompiendo
el centralismo democrdtico en la aplicacion de la linea; que
.rpu.-.. la linea del 111 Congreso. Camaradas: (EN QUE PUN-

057, ;OUE OTRA LINEA APLICAMOS?; |DONDE ESTAN
LOS HECHOS QUE DEMUESTRAN TAL “AFIRMACION?.
Camaradas, esto es una irvesponsabilidad por vuestra parte,
como minimo. Afirmais una acusacidn muy grave, sin demos-
trar nada, sin aporiar siquiera un dato. Aqui no se trata como
de. 1 mis abajo “'pero lo dicho hasta aqui s6lo son posiciones
politicas diferenciadas™; aqui se trata de una cuestion organi-
zativa, del respecto al principio del centralismo democritico.
iComeo es posible que no planteéis ninglin tipo de medids
organizativa contra camaradas que rompan el centralisme
democritico”. ;porqué no llamsis a la comisién de control?
jporqué no platedis sanciones?. jqué suerte de oportunismo es
esie”

La Ginica exrllmiﬂm gue existe, e que tal afirmacién ES
FALSA, y que q&ﬂin'smmdth-j no tienen ni un solo
dato de ruptura externa de ‘th por parte de la T.L.T,,
simplemente porque no existen. Y esto és lo queé convierte ésa
acusacion, esa afirmacion que los dirigentes de T-5 hacen, de

irresponsable, en venenosa el P.: lanzar acusaciones falsas,
de las no aportan ni una sola ba, & lo dnico

'I;L'm'es fuﬂuptuﬂ.ghr:mmndupm ;Tpuﬂﬂunupﬂ
l;ln:u que ni siquiera han entrado & discutir; pensamos que de
hecho, al Gnic que perjudica este tipo de actitud es al que lanza
takes acusaciones.

b) Los camaradas en ¢l punto c] del capitulo 1, insisten:
“hasta agui sblo son posiciones erenciadas”. Esto
significa, dentro de un Partido . fue gon posiciones

licitas y respetables.

Sin embargo, lmdi:huntndutidupuhdehmm-
lists de aquello sobre hquvmtnmrdiwr::h
todavia no existen, pues hasta ¢l momento no mui?:
tado), v después de decir que de esias divergencias no desapa-
rece la necesidad de transformarse en fraccibn, concluyen:
¥, .peligro en nuestra opinidn, representan estas posicio-
nEs 505 por la T.L.T., de que lleve a los camaradas que

lunutnnun:mmhmnﬁhﬂhd:hl.ﬂ.mhqu
nnhm.dluthhbfnndtummmnmm,mm

Esto es, camaradas, las dela TLT. noson lici-
tas en este P., porque al margen de lo que piensan los camars-
das de la T.L.T,, les llevarin ohjetivaments a ser agentes de la
L.C.R. dentro de la L.C.

Camaradas, esta afirmacidn es mucho mds grave que la
anterior. Pues esta posicion que mantendis significa ﬂm-
pre que existan divergencias tendréis que formar una
que las posiciones politicas ﬁﬁuu:ndinin:iu
escisionista; ;(Como se lante un debate leal
entre camaradas demtro de un Partido leninista como el nues-
tro, s empezds diciendole a todo el P.; esas posiciones no son
licitas, son escisionistas?. No se trata ya de que unas actitudes
orgenizativas determinadas amenscen con escisi o que
vosoiros afirmiis es que lns posiciones politicas de Ia TLT.
llevan a | escisién, ¥ por tanto no son licitas, ni respetables en
la LC. Con esto camaradas, ya habéis terminado el debate,
antes de ; pues si vuestra afirmacion fuera por hacer
una hiphtesis-cierta, cualquier camarada honrado de 1a L.C.
tendria que pedir ya la expulsion de la T.L.T. ;Cuando en
nuesiro P. hemos debatido con entristas?.

Camaradas, con estas afirmaciones falsas lo tnico que
hacéis es envenenar el debate, confundir ¢l P., crear aménazas
% tensiones. En definitiva sustituir el d:'trﬂr politico por la
caructerizacion de “objetivamente tes de LCR,
tibles con la L.C. Ymﬁum.ﬁhmnlﬁlmwm
que es absolutamente falso y calummioso. Mis adelante nos
ocuparemos del método que esto refleja.

Nl.— DET-5aF-T: UN ERROR

En el capitulo “Il. Porqué de T-5 a F.T.", los camaradas
explican sus argumentos. Consisten en una serie de “hechos™
que, segin ellos, demuestran *la actividad organizada :ﬂﬁ
supone estar en aTLT. (...}, estd deviniendo en uns
organizads fraccional™.

Creamos que lo s correcto es ir snalizando “hecho™ por
“hecho™, para ver 8 existen y para ver sl son fraccionales, o
cmmruyun rupturas del centralismo democritico.

A/ El primer hecho que la T-5 argumenta es que la T.L.T. ha
“cercenado la d de un debate minimamente serio,
suficiente y enteramente democrdtica”. Ello lo sustenta en [ak
dudﬁnm:xulﬂﬂ.dn!ﬁ-lﬁda]mﬁutamﬁmhnh
temas y fe del Congreso. Veamos:

—En cuanto a los temas. Los camaridas nos scusan de
haber eliminado: crsis de la IV, Juventud v *Situacitn politi-
ca y tareas como concrecidn y sistematizacion de una tdctica
Mmmmaummm&hm
Internacional™,

» de
es, discutiendo globalidades, caracterizacoines, sin que ello se
Epoye en ﬁbm:ulugmthuhw;ﬂnqwmr.

cacic
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acontecimisntos fondamentales de la lucha de clases mundial,
Es por eso que no veiamos aceriado introducir este punto,
pues o veiamos —asi debatido— estéril y circulista. El eliminar
este punto, no supone en absoluto eliminar ¢l debate con la
TM., que s¢ llzvaria tanto sobre los puntos de programa pan
la revolucién espafiola, como sobre el Documento europeo.
Hasta aqu{ puestra opinién politica, que-es licita. No le quita-
mos importinéia & este punto, pero discutirlo asi nos parece
nefasto. Ahora bien, el C.C. decidid introducirlo en el orden
del dia del Congreso, ¥ nosotros, no s6lo lo acatamos, sino que
lo sceptamos ¥ lo e , porque por encima de las ten-
denciss siempre esta el C.C. y sus decisiones; la T_.L T. siempre
ha aceptado y aceptard las decisiones mayoritarias del C.C.,
por muy errofess gue nos Pareican, ¥ NUNCa se nos ocurrird
pensar que son “hechos fraccionales™ o “transgresiones™. Pero,
ademds, recordaremos a los camaradas de la FT, que quien
propuso la introduccion de este punto fue, precisameénte, un
camarada de la T.L.T., ¥ que varios camaradas de la T.L.T.
votaron a favor (porque no tenemos disciplina, ni sctuamos
como blogue). Aguf como en todo &l resto de puntos, el que
decidié v decide, es el C.C., ynolaT.LT.;la T.LT. actua, de
acoerdo @ su deber v derecho, proponienda lo que considera
mis correcto politicamente.

Sobre el punto de Juventud. Considerabamos que no era
un punto actual para el debate, méds cuando no existian diver-
gencias al respecto (con 3 meses de contar todos los militantes
con la resolucidn central, el Cuaderno de C.L.C.); respecto de
los puntos centrales de crisis polftica del P, pensibamos que
este punto jugaba un papel secundario, v en s medida en que
no podemos realizar un Congreso de una semana y media, es
nuestra opiniGn que puede resolverse este tema por oLros
medics (Comité Central). Exactamente igual que el punto de
Mugjer.

upSu‘ure el punto de Situacion politica y tareas. Nos extra-
fizn las protestas de los camaradas de la T-5, pues este punto
estd incluido, y como uno de los mas importanies. Los camara-
das de T-5 se quejan que no esté incluido "'como concrecion v
sistematizacion de una tictica global de construccion” del P
Camaradas de la T-5, cada tendencia dard a este punto el con-
tenido que le parezca mis correclo para construir el P. en la
proxima época, ;o ¢s que acaso todas las tendencias deben
ajustarse al esquema que de la T-5 a este punto?. No camaradas
cada uno responderd s este tema como considere oportuno, v
la T-5 estd en su derecho a hacerlo con su esquema. Nosotros,
por nuestra parte, propondremos las tareas que consideramos
claves para la construccitn del P. en la proxima época. jvale?.
Pues aqui no existe ni 2 restriccion, ni imitacion al ::'Iehnle
ni en contenidos, ni en formas.

Pero, tras estas protestas, los camaradas de la T-5 recono-
cén que todo esto lo decidio el C.C., ¥ que es su derecho v
deber, y por tanto es democritico, Entonces, camaradas de la
T-5, ia qué viene colocar o situar toda esta polémica como un
“hecho™ o “‘transgresion’? ;a quién querdis confundir?, vemos
pues que el primer “hecho™, no es tal “hecho™, sino divergen-
cias politicas, no sélo lcitas, sino respetables.

Pero los camaradas de la T-5 continian diciendo “querns-
mos resaltar cdmo se trata de un planieamiento que no respon-
de a los temas que el Partido, el nuestro: la L.C., precisa para
clarificar su crisis y definir sus tareas”. jAh no? Y quién
mejor que ¢l C.C. de la L.C., para definir qué es lo mejor para
el P.7. E.Nn fue &l Congreso quién lo elighd, edas?, jQuién es 2]
ue fielmente representa a este P., sino el C.C.7. Los
camaradas de la T-5 a gue “esto £4 una opinidén contra
otra opinidén', pero al mismo tiempo se erigen en “salvadores™
lnicos ¥ autbetonos del P, sblo ellos representan lo que a éste
Partido interesa, [por encima del C.C'!. Excesivo, camaradas
de la T-5. Estdiz en vuestro derecho a pensar que lo que propo-
nfis 23 lo mis scertado, pero el P. lo constituye todos sus
miembros, y nadie puede considerarse investido de “gracia
salvadora™ especial, ¥y menns por encima de los drganos dini-

ntes.
F — En cuanto a las fechas

Los camaradas de fa T-5 afioman que el C.C. ha incumpli-
do el Articulo 17 de los estatutos, ESTD ES FALSO. Segui-
mos defendiendo que los documentos base para el Congreso
son las plataformas de las tendencias. Recomstruyamos un

la historia, camaradas. El C.C. de Enero decidid abrir el
debate cara al IV Congreso (prueba de ello: la aparicitn desde
entonces del b.i. de Congreso, v las actas de ese C.C.);el L T,
de Abril de nuevo abordd este tema de la ordenacion de ritmos
v temas del debate, v fij6 fechas de entrega de documentos
base, por parte de cadn tendencia, reagrupamiento, ... ¥ de ia
mayoria del C.C. (la fecha fue 25 de Mayo); a partir de ahi
salieron las plataformas de tendencias, en [as que cada coal
introducia los puntos que consideraba fundamentales para
resolver In crisis del P, contiensn las concepciones centrales
que para cada tendengia constituven la motivacidn pera luchar
en este P. por una linea politica en el IV Congreso. Estas plata-
formas estaban en todos los frentes el I8 v 19 de Junio. Es
evidente que saldrin mds documentos (ya estdn saliendo) y
gue pueden ser incorporados 4 las plataformas; este es ¢l pro-
ceso normal en todo debate. Pero esto no modifica los ritmos
establecidos a partir de los documentos base.

Esto es, desde un punie de vista puramente formal, no se
ha ningin articule de los Esiafuios; es correcia ln
fecha del 20 de Septiembre; se cumplen los 3 meses; el C.C fue
el que lo decidié

Pero vayamos &l punto de vista politico. Todos los
radas estardn de acuerdo en que, en situaciones extraondina-
rinsg, estd justificado politicamente el hacer el Congreso, inclu-
so sin respetar los 3 meses. Por ejemplo: si en Enero de 1977
hubiera caido la Dictadura, hubiers estado justificado hacer un
Congreso en 15 dias. ;o no?; el Il Congreso. estuve justifi-
cado, y a duras penas si se cumplieron las condiciones minimas
en todos los sentidos, ;o no?. En la gituacion actual, jse dan
circunstanciay extraordinarias que justifiquen un Congreso
rFipidn'.J, nosolros ;:Icnumm que si, jpor qué?, por la crisis del

. que es muy aguda y grave, crisis politica y organizativa, que
estE tomando caracteres de descomposicion del P. Los camara-
das de la T-5 cogen el ejemplo Wavarra, lo deforman y
extrapolan. Lo que nosotros planteamos fue que la situscidn
de descomposicion se da en todo & Partido, fundamentalmen:
te en frentes como Madrid y Barcelona; pero que lo gue nos
parecia mas grave &4 que esla sitoacibn empezase o afectar a los
sectores mis sanos, mas arraigados en el movimiento de masas,
del Partido, como €5 el caso de Fuskadi v de Navarra en con-
creto. Desde ningin punto de vista, justificames la desmorali-
zacién, el desdnimo, y la desercibn, sea de quien sea, y por
muchas causas de explicacion que puedan encontrarse.
T.LT. critica piblicamente tales sctitudes, a la ver que
todo lo que en su mano esté para evitar tales situaciones.

Pero lo que ni la T-5, ni nadie en el P. puede ignorar (a
menos que sean ciegos, sordomudos ¥ paraliticos, politicamen-
te), es que la crisis del P. es muy grave, v los sintomas organi-
zativos son extremos (inactividad, células que ni se reunen,
abstencionismo, defecciones personales, desénimo...), en
muchos, en demasiados militantes, que ayer eran militantes
valiosisimos). Y la Gnics medida que puede esto, &5
un Congreso gue al miximo de ripido posible, con autoridad v
democritico, asegurando un minimo de discusién. Es por todo
este planteamienio que la T.L.T. proponia un Congreso en
Aposto —v creemos que politicamente &3 lo correcto—, siem:
pre que hubiers una sceptacitn por parte de todas las tenden-
cias; ya que sabiamos que de acuerdo a los estatutos no respe-
taba log 3 meses; pero si todo el C.C., todas las tendencias
aceptaban esie planieamiento, hubiera sido un Congreso demo-
critico y con autoridad. Pero al n las tendencias, retira-
mos esie planteamiento v respetando los Estatutos proponien-
do la fecha del 20 de Septiembre, sunque no renuncidgsemos &
nuestros planteamientos politicos.

Estos son los hechos camaradas. A.quimhl?'ﬂnﬂ
transgresitn, lo (inico que hay es una divergencia politica sobre
jcuando debe tener lugar el Congreso?., jchmo resolver I
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crisis del P.0... y el C.C. debe decidir, y decidid, como Grgano
dirigente. Todas las posiciones son legitimas y respetables,
pero el C.C, decide. Nadie puede estar por encima del C.C., ni
stquiera las tendencias, por encima del C.C. s6lo estd el Con-
greso, Mientras éste dltimo no s¢ constituya, quien tiene el
derecho y el deber de ordenar el debate, sefialar las fechas y
temas d:rtnngmu es ¢l C.C.; asi lo hizo; y esto es centralista
y democritico.

Camaradas, confundis 1o que son posiciones politicas, que
nosotros consideramos que las vuestras son inoorrectas (y vice-
versa), con “hechos fracoionales™, y esto es incormecto, funda-
mentalmente para el P. porque lo confunde. ¥ lo perjudica
creando tensiones indtiles.

B/ El siguiente “hecho™ al que se refiere la T-5 como prueba
de la “actividad organizada fraccional™ de s T.L.T., es que
“no consideran én su importancia vital la tarea de dividir al
partido en su miervencion én la licha de clases™ (ver capitulo
Il punto b.—, en pag. 22 del bi. de Arte y Culturan® 13},

En primer lugar los camaradas alirman que nuestra pro-
puesta de reestructuracion del C Ejecutivo suprime dos secreta-
rias (juventud y sindical). Esto es RADICALMENTE FALSO,
la secretaria de juventud estd cubierta por el camarada Imanol
la secretarin de Sindical es asumida colectivamente por el
mm'lé Ejecutive, v dentro de €l por los camaradas Unai y

flg (precisamente por el retraso y descentralizacion de este
trabajo en el pasado hay que dedicarle hoy mas fuerzas).

Con esto sdlo bastaria para echar por tierra toda la argu-
mentacién de la T-5 en este punto; pero hay mis: la declars-
cidn de la TLT en el mismo C.C. al respecto de cudl era nues-
tro proyecto de reorganizacion de la direccion ¥ que lsreas
debia cubrir, Los camaradas de T-5 ni oyeron, ni leyeron ésto,
¥ 3¢ aventuraron a lanzar calumnizs, En la pég. 20 del mismo
boletin Arte ¥ Culturs a0 13, en el apartado “una direccion
hasta gl IV Congreso™ se puede leer: “La direccifn que propo-
remos ¢4 una direccion de emergencia, que pare [s actual crsis
i dleve al partido & un Congreso en donde ésta se salde palit-
camente, Ello deberd hacerse manteniendo la intervencion cen-
tralizada al mdximo posible, Tres tareas & nos presentan como
contrales: 1) El proceso de organizacidn y preparacion del
Congreso. 1) Intervencion centralizada. en especial fortalecien-
do y mejerando el Combate. 3) Direccidn politica de las Ju-
veniudes, En la medida de lo posible y teniendo en cuenta la
nctusl situaciom v lo apretado de los ritmos intentar centrali-
zar al mdximo posible In intervencifn sindical™,

Y de esta forma la direccion de la T-5, falseando los

chos, ni siquiera partiendo de lo que estd escrito, le plantea &
‘:dn el Partido la siguiente conclusiéin: “&s la misma direccifn

la mayoria del CC) guien mira & nuestro partido, desde la
Optica de la L.C.R.". Esto ez, deducen que somos agentes de la
LCR; no se sabe =i politica, organizstivamente, consciente o
inconscientemente... (tal vez loa camaradas de la T-5 querrin
hacerle un favor a todo el Partido desvelando este misterio).

Camaradas, esto nos parece excesivo. Se confunden lo que
son posiciones politicas legitimss, con **hechos™ fraccionales
inexistentes, Una posicién politica legitima es la de pensar que
el P. debe dirigirse con tales tarens centrules, v asi lo decidib el
C.C. {que tiene ese derecho y ese deber). Los camaradas de la
T-5 pueden estar —y lo estin— en desacuerdo, pensar que nsi
es imposible, que s un planteamiento equivocado.... y ofre-
cer su aliemativa (que no hemos visto); pero lo que los cama-
radas de T-5 no tienen ningun deréecho a hacer ni a plantear es
que esas opini son “hechos™ fraccionales; a falsificar los
“hechos”, la realidad: a confundir al Partido; a lanzar aciisa-
ciones falsas... pues todo esto redunda en perjuicio del Partido
en su conjunto.

Camaradas, en el punto H-b no hay ningin “hecho™ frac-
cional.

Cf Otro “hecho™ que la T-5 planiea es la discusitm en el C.C.
de 25-26 de Junio, que recogen en en ¢l punto c) del capitulo

11 (vor pég. 22 y 23 del boletin de Arte y Cultura n® 13),

primer lugar: ;tiene el C.C. el derecho y el deber a
decidir los drdenes del dia de sus propias sesiones?, nosotros
afirmamos que si; (e esto democratico o burocritico?, noso-
tros afirmamos que es democritico.

El hecho de que la T.L.T., ante la ausencia de un debate
:uﬂdm;q sobre €] punto de situacidn politica, propusiess que
no se hicieran sumarios ni volos, y se tuviese una mayor discu-
siém, jes burocritico o democritico?; los camaradas de la T-5
afirman que es burocritico y ademds que es “lu mayor prueba
de lo burocritica y contra los intereses del Partido qoe era la

puests que sostuvieron y levaron a cabo los cdas de la

L.T. en el CC.". Pensamos que los camaradas de la T-5 se
equivican de parté a paric: lo que hublera sido burocritico
seria hocer votar algo sin suficiente discusién; lo que es demo-

critico hasta la médula, e no votar ¥ continuar la
discusion para clarificar v Muhm
como hizo la T.LT.

iTiene el C.C. ¢l derecho y el deber de ordenar su tiempo
v en funcidn de la escasey de tiempo con que contihamos,

d_m:idir qué punios s privilegiun”, nosotros respondemos gue
5.

iDénde esul, camaradas, el “hecho™ fraccional?,

; Acaso se exclu del C.C. las discusiones de situacion
politica ¥ de Juventud en cuanto o Iz linea politica? FALSO:
se postpusieron a la segunda sesién del C.C.

Los camaradas podrin pensar -y estarin en su derecho-
3::: la ordenacidn de temas y tiempo de la sesidn del C.C. no

la mds correcta, que podiamos haberlo planificado mejor.
Pero, nuevamente, no tenen el derecho de négar 3 un C.C. su
derecho democritico y su deber de decidir que orden del dia
es ¢l mis correcto. No tienen ¢l derecho a calificar eso de
“hecho" fraccionsl pues estin confundiendo posiciones politi-
cas con “sctividad orgenizada fraccional”™. Y asd lo dnico que
bty g g s b
vamente agui no hay un i " ni una
sidn™; sino divergencias politicas.

D/ El cuarto “hecho™ o “transgresién™ consiste en que “Tas
Juventudes no han tenido oportunidad de una discusién demo-
critica™, ligado a la propuesta que la T.5 hizo de retraso del
187 Congreso de la LIC, sin fijar fecha pars este retraso.

Esta cuestitn, Immuﬂuuhgv?llilgmﬂnﬁ
Ergumenizciones Lin peregrinas como que e r Congreso
al CC “orden™ de discutir uslu.qutg" da en manos de los
camaradas del P. en la LIC lo que pusar en el Congreso
de la LIC™, que “es fdcil aplicar una politica de hechos consu-
mados”, etc... Esas son las opiniones politicas de los dirigentes
de la T-5. Tendremos ocasitn de discutirlas mds a fondo cuan-
do debatamos por escrito sobre ¢l balance de la LIC y su ler
Congreso; toda posicidn serd licita, también la de la T-5.

Pero resulta que el CC de la LC no compartin las
nes de los cam de la T+5, Asiel CC apoyb “la
del 187 Congreso de su organizaciom hermana™ ofreciendo “'su
colaboracién politica ¥ orgamizativa”, constatando la
paracion del Congreso ers “real” & pesar de ser . ¥
viendo que era burocritico supeditar el Congresa de la LIC a
los ritmos de la LC,

Pero incluso al de esta decisiiin dal CC de la LIC,
estd Ia pia decisidn de la LIC de realizar su propio Congre-
so fundacional. |Desde punto de vista estaria justificado
el retraso del Congreso de la LIC, por la LC? Sélo desde un

to de vista burceritico, de dominacion organizative de la

C v por la LC. Y esta es una opi que la TLT no
te; ¥ que la linea oficial de la LC en cuanio a ver
mm:du C.LC) no comiempls ¥ quoe o tumenie re-

El CC decidit sobre esto rechazando ese punto de vists
burocritico. ;Tiene el CC derecho & decidir la sctividad de
los miembros de la LC en la LIC? Pensamos que si; pensamos
fue este es un derecho y deber del CC, y que sjercib.
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Camaradas; la T.L.T. defiende v apoya la celebracidon del
i®" Congreso de ln LIC. la T-5 tiene el derecho a divergir con
estas posiciones, pero no tiene el derecho a “convertirlas™ en
“hechos™ ¥ “t nes” “fraccionales”, cuando sblo son
posiciones politicas divergentes. Lo dnico que hacen los dir-
gentes de T-5 es confundir e real debate, ¥y enmarafiar, no
solo ln situacitn en el P., sino también en la LIC; esto es, todo
lo contrario de contribuir al desarrollo de la LIC, lo entorpe-
CEn.

MNuevamente no hay “hechos”’ fraccionales, sino el
normal ejercicio por ¢l CC de sus deberes v responsabilidades,
y dentro de &l: divergencias politicas sobre como construir la
LIC

E/ E quinto “hecho™ fraccional, es la mocién presentada al
Congres de LIC sobre relaciones con FICR,

Lus cdas. de la T-5 alegan que “‘como dijo el camarada
Imanol (...) se trata de una especie de compromiso entre la
resolucion del (1127 Congreso y la tura tomada por la
mayoria del CC en su sesitn de Abril pasado”™, Esto es radi-
calmente FALSO. Lo que el camarada Imanol planté feé que:
Del Tercer ) no se deduce en absoluto la linea a

i prnﬂml# la LIC ¥ FICR. Y el camarada afiadit
personalmenté no uul:-l. de acuerdo con la resolucién
gel e Congreso sobre LCR (verla en ¢l Segundo Tomo de las
resoluciones del 1T187 Congreso en su versitn no inteligible: v
en 2l BN-54 en versidn legible e inteligible ). Camaradas dirigen-
ies de la T-5. jmenos mamfiz!, Lo que el cda. Imanol plantd,
no $6lo no era fraccional, sino que se ajustaba completamente
al 1HeT Congreso, v la actitud del cda. Imanol, no sélo es leal,
sino la mis cuidadosa tunto para el P, como para la LIC.

Péro los camaradas de la T-5 alegan una Erl:l;endjdl con-
vradiccion entre el 11187 Congreso y la mocitn planteada al
Congreso de la LIC. Todos los camaradas del Partido pueden

bar sl esto es cierto 0 no lo es. Todos los cdas. pueden
tomar el BN 54 (pig. 12); la resolucion del Segundo Tomo de
Hesoluciones del Congreso, v la mocidn presentada sl Congre-
» de LIC (ver pig. 17 del boletin de Arte y Cultura niim.13);
tras su lectura detenida INDICARNOS LAS CONTRADIC-
IONES entre el BN 54 v la mocidn. POrque hay que sefialar
n hecho: los camaradas dirigentes de T-5 se han lenado la
oca con pretendidas contradicciones, pero HASTA EL MO-
TENTL, E T-§ NO HA SENALADD EN COMNCRETO NI
‘A S0LA CONTRADICCION. Estamos esperando que lo
lgan, pata ver si nosolros cambiamos y reconocemos nues
ver o politico, estamos dispuestos —como siempre— a acep-
| camaradas dir‘ves es de la T-5, Lkacen de la confu:
TESICH

a parte, 4w dicgentes ¢ lo T L que tante se
INEF Congres. . ¥ 7 NS BUUson b nOSOTros de
s DTPEUNTE FTAn N juren £, ¢ encergado de apli
en eite caso se trata literalmen:
w resulocm “interna’ del Segundo Tomo
PR TR soncrets, ete.,.., la linea del [I1°T Congreso?,
sotion Lawst oo el CC. Y el CC de Junio lo hizo; es mds,
jars oy erpretaris (por la situacion del P.); se limitd 2
iobeai.: . partir de la version legible. a pesar de que la TLT
ae sl viere ¢ acuerdo con clla.
i Creguiia que tendriamos que hacerles a los dirigen-
“« de ja 1-5. el 4N-54 aparecid hace muchos meses, en con-
<reto el 9 de setiembre de 1976 (ver pag. 12), ¥ desde entonces
hasta ahora (10 meses) nadie habia criticado tal articulo en el
sentido de que no reflea. i linea del 111®f Congreso; ;lo
criticdis ahora. camars.as?; i Ia criticais, nparte de que nos
atievamos todes, jcuales la resolucibn que vosotros propons+"
Nuevamente no encontramaos aqui “hechos' fraccionales.
Camaradas dirigentes de la T-3, sois muy poco serios. Ademis

de falsificar los hechos, confundis pemanentemente lo que
son posiciones politicas divergentes, con “hechos fraccionales™.
Se trata de un problema de opiniones, que el CC debe decidir...,

pero en ningin caso de “rupturas' con el 1I*f Congreso,

F/ H dltmo *“hecho” fraccional que la T-5 imputa a s
TLT es que “este conjunto de medidas burocrdticas o frac
cionalistas no quedan circunscritas en ¢l marco del Estado
Espaitol y tunpom son novedosas”,

— En primer lugar plantean que cuando en el CC de
Enero te "e:tpuhd o log cdas. de In T.O.” {...) “ung parie de
la direccidn —entonces minoria— coincidente en lo fundamen-
tal con los hoy camaradas de la TLT, se opuso™,

Pensamos como el CC en Enero asi lo manifestd, gue la
LC no expulsd a la T.0,, sino que ésta escisiond nuestro parti-
do, ¥ el CC lo dnico que hizo fue reconocerles como organiza-
cidén separada. ¥ el C.C. votd undnimemente este reconoci-
miento, voto en el que todos los cdas: del C.0. que estémos en
la T.L.T. nos ratificamos hoy.

Pensamos que no se puede confundir a Ia TLT con unos
camaradas que propusieron en una sesin del C.C. a que tales
tendencias no existian, tal o cusl cosa. Esto sdlo puede servir
que a la confusion. Y de esta confusion es responsable la T-5.

Pero vayamos a lo fundamental: es cierto que en el C.
de Enero hubo dos propuestas respecto de como resolver
cuestibn organizativa planteada con la T.0. que afectaba de
lleno al centralismo democritico de nuestro . Pero ca-
maradas de la T-5, camaradas de 1odo el Partido: ;ERA UN
HECHO FRACCIONAL EL MANTENER LA N O
PROPUESTA MINORITARIA DEL C.C. DE ENERO?T [TE-
NIAN O NO TENIAN DERECHO A PROPONERLA Y DE-
FENDERLA LOS CAMARADAS QUE LO HICIERON? Si
tenifan derecho, no puede ser una actitud fraccional, no
puede ser un “hecho™ fraccional. 8i no tenfan derecho, hay
que dejarlo claro, para que podamos entrar a discutir, no ya
5i 8u propuesta era comecta o no, sino sobre los “delitos de
opinidn” en un P. que se basa v funciona con centralismo
democritico. Y & aquella posicién o propuesta era un “todo™

fraccional, jpor qué los camaradas han esperado 5 meses para
denunciarlo? (A qué jugais camaradas?. Hay que ser un poco
mis serios.

— En segundo logar, los camaradas de la T-5 mexclan la
posicion politica de la minoria del C.C. con la opinién de Pr.-
ter Camejo. Camaradas jactud fraccionaimente Peter?

ué no lo denunciasteis? jen qué ha pecado? _‘_pﬂrqug

van estos pleitos al conjunto de la Intemnacional?.

mos & los cdas. de la T-5 que fueran un poquito responsa
y en vez de lanzar acusaciones al vuelo, rumores y globos son-
das, actuasen de manera responsable: si hay actividad fraccio-
nal de Peter C. contra la LT en el CC respecto a la TO lo que
hay que hacer es denunciarlo snte la Cuarta, abrir i
y pedir responsabilidades; y para ello esti el SU. y la
Comisién de Control Internacional. Y jqué tiene que ver la
TLT con las actividades hace cinco meses de Peter C.7. Lo
tnico que la T-5 trata de hacer es meter todos los rumores y
globos sonda en el mismo saco, con tal de confundir al P

— En tercer lugar estd lo “mds escandaloso™ que consiste
en Jo que “expresaron” Barry y Coroline: “la minoria debia
Fraccionar al partido e ira la LCR™.

En lo gue ¢ e a las conversaciones que Barry
mantuve com dirigentes de la TLT o5 falso que mantuviera
esas posiciones. El camarada Barry nos su posicidn
de que ¢l no consideraba escindir la IV® el pasar de un
grupo a otro én un pais donde la IV tenia dos —por la situa-
cion anomala creada— siempre que no mediasen actitudes
i 1 opfeuiar diite G e ks BTy, ¥ e pasie st

a opinidn tica que nos explico , ¥ no s
considerada como un acto fractonal, pues ¢f camarada ni nos
traté de imponer ninguna linea escisionista, ni argumentd en
este sentido,




Los edas. de la T-5 harian mejor en atenerse a lo gue el
mismo Barry explico en el C.C. y no inventar faniasmas,

Pero de cara a todo el P. lo que hay que hacer es formali-
zar todas las scusaciones que contra éste v cualquier otro cda.
de la Intemacional tengan, iniciar una investigacion nterna-
cional —que incluye la defensa—, v ver las conclusiones, para
poder legar a valoraciones que sean rensibles y objetivas
para todo el Partido. Los camaradas de la T-5 han elegido el
camino inverso: empiezan valorando como aliamente frac
cional la actitud de un camarada, sin haber demostrado siquie-
ra que existan tales “hechios™,

Pero yendo al centro de la coestion, v de nuevo: jgué
tiene que ver lo que Barry o Caroline dijeron con la Ttgf”
La T-5 ya ha descubierio una nueva “conjura”™ Intemacional
cuyo agente es laTLT, pero los camaradas de In T-5 cometen
un error de bulto, [Por qué? porgue como todo ef CC conoce
v sabe, los camaradas de la TLT que asisticron a la discusion
con Barry, TODOS ELLOS ESTABAN EN CONTRA DE LAS
POSICIONES POLITICAS EXPRESADAS POR ESTE CAMA.
RADA Y ello porque pensamos que cuando se tienen diver-
gencias hay que luchar en el seno del P, que es el nuestro, por
cambiar la linea del P.. que es deseducador el renunciar a este
hecho; que en nada ayuds a la unificacion, sino todo lo contra-
rio, etc... Pero de esta divergencia de posiciones con Barmy —al

ue intentumos convencer y seguiremos haciéndolo— nunca
mos deducido que eso fuera un “hecho™ fraccional.

Una vez mds toda esta confusién gue introduce la T-5 en
nade ayuds a clarificar el real debate que existe; con estas
cortinas de humo no hacen mas que agudizar la crisis del P,

En cuslquier caso, nos extrafia que la T-5 gue “ve™ toda
esta “conjura intemacional™, no se haya constituido en Frac-
viom Intermacional para combatirda; hasta en esto son incon-
FECUEMICS,

G/ Por fin la T-% 2n su declarscidn concreta la “coherencia™

= *nda la actitud de la TLT (ver pig, 23, 2.9 columna): “Qui-

o cemes sefialar por fin, que no creemos que estas

nes (que nnexisren] por parte de la cabiza de ln TLT sean

una simple suma Je sccidentes sin conexitn. La tienen v to-
oct su_coherencis contemplando desde la posicion que

md;: Is TLT de promover la principists con

Pero los camaradas de T-5 no se paran en esé “coherencia™
gino que descubren la “conexitn internacional” que va desde
Hansen a Mandel; y de ello concluyen: “que estamos recibien-
do un staque cuyo objetivo no puede ser otro que suprimir

mapa politico a la L.C. y lo que represenia™.

Esto es: de unos “hechos™ y “transgresiones™ que no exis-
ten, que son simplemente politicas licitas en este
Partido y de una “coherencia” supoesta de ones politi-
cas sobre la unificiaciém a nivel Internacional (lo cual es menti-
ra, ¥ la T-5 en su simpli nunca s2 ha parado 2 analizar las
difersncias dentro de la Internacional en cuanto a la unifica-
cidr  para la T-5 es suficiente estar por la unificacion, la unifi-
cacidn e igual a traicion),

Deducen que la IV Intemacional al volcar sus esfuerzos
por unificar a sus secciones, estd haciendo un “ataque” a la
LC., vy que la TLT no es mas que el spente intemo de este
stagque.

Camuradas. est0 mo es sectarismo!, esto e jstalinismo!;
no sélo estais teorizando, sino que extdis cmugrlndn la mdxi-
ma de “toda posicion dmglmu‘ en el Partido, sdlo puede ser
considerada como agente del mandelismo, y tiene objetivamen-
te una dindmica escisionista™,

Agqui cualquier cosa toma su “coberencia”, su logica, v su
“conexién”. Pero también asi mos entonces entender la
afirmacidn lapidaria que la T-5 al principio del punto 11:
“Estar en la TLT (...) estii deviniendo en una actividad organi-
enda fraccional™,

Los “hechos™, las “trasgresiones™ con falsos, no existen,

son posiciones politica Iicitas. S6lo constitupen una
formal, dificil de creer, pero que son uiikzados um
;mda “justificar™ por los pelos la constitocion de una
m.
Pumhnrmﬂndﬁn:uld:lm:mdukh?ﬁpnu
;mtntuh'l: T., es In que encontramos repetidamente en to-
o 5 texto:

Punto I: c: *..estas sostenidas por la
TLT, de que a los lns. sustentan & ver
cada vez mis la vida de 1a LC en |a que militan desde la

&utmmmm.mmmﬁhhwﬁ
qmuinunt'lmepmqmmmnﬂnlm tan siquiera estar
en la intencidn de los cdas., Emnn peligro objetivamente
du-.inr!nd:h-pu-':imy advertancia es justamente para
conjuraria™ (pig. 21).

Funto II: “nos dan claridad en que In actividad organizada
qunsu e estar en la TLT, mlqmnlwcmdﬁd:

“unificacion principista™ con LCR, estd deviniendo en
muﬁﬁ:hdntpﬂndlhﬂmi (pdg. 22).

Punto II - b: “Estas cuestiones nos hacen temer quees la
misma direccién (la mayoria del C.C.) quien mira a nuestro
partido, desde la &ptica de la LCR...” (pég. 22).

Punto 0l - ©: "Cupando vemos tal ls decisidn
uﬂﬂa&lﬁﬂ{mmﬁmﬁlmmﬂ}whwﬂiﬂ-
citn con LCR, que en si no serfa mas que una en la
forma en que, mmudum:ﬂntmm cda. Barry,
- lo tratan, no podemos mis que concluir que estamos reci-

puede ser otro que supr-
mir del mapa politico a la L.C. ¥ lo que representa...”,

Que en sintesis quiere decir
— Defender las pﬁuqﬁh'ﬂ.‘l‘ﬂﬂhg

mis en mtnw unificacién con LCR
{puede leerse en el del Cuarto Congreso de Sociolo-
gil Urbana, miim. 9, pdg. 7).
uh#ﬂmulm:h‘mm li:ll:numd:l.ﬂll.
hmrun
mubhm: llVIEmpuu
y re es que
de la LC, mpuiqmdmrmhlh.qunmm
tamod & nadie,

— Y &4 en funcitn de la aparicidn de estas posiciones
ticas en ¢l seno de la L.C., que —segin los cdas. de la T-5—
hay que constituir una fraccién, y preparar al P. para una

— Puesto gue —segun la T-5— el becho de mantener unifi-
uﬂh:m I.ERLdm,ﬁtpnicinuﬁlhTLT tiene

3 “coherencia”, la “ibgica™ direcla e
mmedundu convertirse, o ser yar: “‘una actividad organi-
zada freccional ™,

Camaradas: Esio es que dentro de la L.C. no
Lummtmnrdm:m pulm:ymuupnum

L.C. s¢ fundd explicitamente contra este tipo mz
ciones, ¥ sus varanies (Comintenisma). Ertdiuhmm
bords una parte mglpﬂmumdnmlt:ul-‘b;mn 'l'pnmlﬂn
estdis ponien bﬂupn:qm degenere en una
secta ocultista compuesta de luminados.

w.-‘mmmzmnumnnﬁuﬁﬁ

a) Hemos demostrado claramente en &l capitulo anterior co-

mo ninguno de los seis “hechos” o “tmnsgresiones™ (del aal 1)
que la F-5 aduce para constituirse en fraccién, existen. Como,
todo lo contrano de ser “hechos™ fraccionales, son Gnicaments
posiciones politicas licitas en este Partido; ¥ como la base real
por la cual Ia T-5 se constituye en F.T. ez que: “estas posicio-




L]

nes sostenidas por la TLT™ “lleve a los cdas. a ver cada vez mds
la vida de la L.C. en la que militan, desde la Gptica de otro
marco organizativo, én concreto el de la LCR", “'es un peligro
objetivamente derivado de las posiciones™, esto es, en funcidn
de unas posiciones politices de la TLT ¥ que no pueden sepa-
rarse “metafisicamente” de su “correlato organizativo™ (aun-
que ésie no existe, esc es lo de menos),

b) Esto supone un ejemplo clarisimo de los métodos secta-
rios que hay que desterrar de este P, de la L.C.; métodos que
si algo recuperan es ¢l stalinismo. Métodos que no son nuevos,
¥ que en gran medida han sido patrimonio de la direccién de
nuesiro P. {(de cuyas responsabilidades no estin exentog diri-
gentes de la hoy TLT),

Métodos que substituyen el real debate politico presente
en la organizacion, por caracterizaciones y etiquetas, no tanto
de la linea politica, sino organizativa; asi levantando el fantas-
ma del ataque fraccional v escisionista, recababa el debate
politico, para pasar a la defensa del P., jcontra quidn? jcontra
alguien que fo conozca en su marco orginico, o lo que repre-
sente?, Falso! g5 defender contra unas posiciones politicas 1i-
citas en la L.C.; defensa burocrdtica por cuanto gue bajo ¢l
manto del “principismo™ s intenta evitar el debate,

Métodos que transforman de maners automdtica v méigi-
camente lo que son posiciones politicas, de inmediato. en acti-
vidad fraccional organizadn innevitablemente, objetivamente.
Lo que es un intento por mejorar la L.C. & través de un debate
de posiciones politicas encontrudas, se transforma en un ata-
que 8 la integridad de la L.C_; lo cual quiere decir, de hecho,
que no pueden existir posiciones politicas divergentes pues
esto mina v ataca al Partido.

Métadas que confunden continuamente las posiciones de
tendencia —en este caso las de la T-5~, con las posiciones del
Partido; asi. no s6lo piensa qoe sus posiciones son 148 mejores
para el P. (lo cual es correcto, sino no las mantendrian}, sino
que piensan que son las Gnicas correctas y posibles, v las
demis son (mccionales. Con ello, de hecho, se eliminar la
posibilidad prictica de existencia de tendencias.

¢) FPensamos que hoy, de cara al IV Congreso, y en el debate
cara & €1, In existencia de la F.T. sobre las bases en que s¢ ha
constiiuido, no sole no ayuda a clanficar el debate, sino que
lo entorpece, lo confunde, v agrava la crisis del P.

En primer lugar dejar claro que no discutimos ni por un
»0lo momento el derecho que los camaradas tienen & consti-
tuirse en Fraccitn; es su derecho v pueden hacer lo que guie-
fan. pero discutimos con ellos la conveniencia para el Partido
de constituirse en freccion sobre las bases en que bo han hecho

tn segundo lugar no e una norma que siempre una frac-
cifin vaya en contrs de los intereses del P. Esto dependerd de
lis condiciones concretas; no hay normas generales; la estruc-
(ure Je fraccion se impane cuando és necesario luchar contra
i sene de atagues organizativos que amenacen los derechos
democriticos, o unidad del P., etc.... Pero hay que ver en cada
momenio concreto la validez de estos presupuestos.

En tercer lugar, vayamos a las condiciones concretas en
que s¢ plantes dentro de nuesiro P. I constitucion de la T.5 en

Les bases porque las que se ha constifuido ks F.T. si nos
e vamos a los “hechos™, simplemente no existen. Lo que exis-
ten son divergencias politicas v sus concreciones al nivel de
como dirgir el P. Pero de esas divergencias politicas no puede
deducirse nunca una fraccidn, s{ una tendencia. Este es el pri-
mer dato confusionista vy distorsionador de caraal P., de la FT.

Ese método empleado por la T.5, en medio de un debate
de cara al IV Congreso, tiene las repercusiones mis fatalés para
el I'., porque:

= blogquea el debate, circunscribiendolo a cotos cerrados;
es10 24, en vez de discutir en el marco general de todo el P. y
poder convencerse mutuaments v llegar a posiciones comunes

o mayaoritarias en funcidn de la experiencia de la aplicacion de
la linga, se sitda el debate dentro de cada reagrupamiento con
el fin de derrotar al otro, sin atender a argumentos ni a expe-
riencias.

— desvia el real debaie politico que es motivo v causa de
la actual crisis de la L.C., hacia tes organizativos, blo-
queando ls posibilidad misma de solucion de la crisis de la LC,

- Pero fundamentalmente porque levanta ¢l fantasma de
In escisidn; v decimos fantssma PORQUE NO HAY NINGUNA
BASE, ABSOLUTAMENTE NINGUNA, PARA PLANTEAR
NINGUNA PERSPECTIVA ESCISIONISTA. Es mas, la decla-
racion de la F.T. al levantar este fantasma llama a preparar la
escision contra la TLT-TO, sin ningin tipo de base objetiva
para ello. Por ello supone una declaracion de guerra para erra-
dicar del P. ala T.L.T. {en realidad sus posiciones politicas que
segun T-5 son incompatibles con la L.C.); esto es alP.a

repararse pars echar, para expulsar a la TLT-TO, como la T-3
o entiende. De esta manera la F.T., en lugar de clarificar el
debate politico en presencia, favorece el ﬁoqwamtcnm de
Eosim'ﬂnea desde ¢l principio, impide ¢l debate, ¥ crea un am-

iente de escision en el P., llama a todo el P. a preparar esta
escision. Todo lo cual es un greve atentado contra la unidad
del P., contra la autoridad del IV Congreso, contra el de
democratico hacia el IV Congreso.

Es por ello que creemos que la constitucion de la T-5 en
F.T. es un paso atrds para el P, ¥ queremos [levar una discu-
sibn en el P. con estos camaradas, para que deroguen su deci-
5.

V.— ANTE ELLO, ;CUAL ES LA POSICION DE LA TLT.?

* Pensamos que ante esta situacidn, la T.L.T. debe actuar de
manera que favorezea al miximo el debate cara al Congreso, v
que asegure al miximo la unidad de la L.C. ante la
escisionista que la F.T. marca. Esio significa redoblar sus es-
fuerzos para actuar —en lanto que direccidn de emergencia—
como direecion de todo el P, que debe ser su linea comstan-
temente;, esto es, de colocar siempre por encima de siis inte-
reses como tendencia los interesas de todo e P. (Esto debe ser
asi en cuanto direccion de emergenciz del P., pues sus posicio-
nes politicas deben adn ser sancionadas mayorilariamente por
el IV Congreso, si son mayoritarias),

* Pensamos que ante la situacion creada por la T-5 al consti-
tuir 13 F,T. ¥ lo que ello significa {(amenaza de escisitn), el CC
de la L.C. debe marcarse como objetivo: lograr un Congreso
con autoridad. Esto es, un Congreso aceptado en sus fechas,
temas y ritmos de debate por todas las tendencias. Este serfa
un Congrego que representaria ante todo el P. el futuro de la
LC.,unCa que realmente tendria autoridad.

Ello significa que el objetivo de la T.L.T. es buscar vy
lograr este Congreso. En la medida en que la decision mayori-
taria del CC de Junio, no fue una decisidn undnime que abarca-
@ 2 todas las tendencias (ver bol. Arie ultura nim. 13},
pensamos que hay que revocar tal :lndsiga, puss no seria un
Congreso con autoridad, aunque seguimos pensando que era
un Congreso absolutamente democritico.

Precisamente para disipar cualguier perspectiva escisionis-
ta en la L.C. (que vendria dads por no reconocer el Congreso
¥ su sutondad por cualguiera de las tendencias), planteamos
que ¢l Congreso se vertebrer, v se fije dentro de las fechas que
la T-5 planted en el Congreso; esto es, el 15 del X, aunque por
razones tdenicas planteamos el 12. Pensamos que sobre la base
del scuerdo de T-5, F.LT. y T.M. (que seflals en general Octu-
bre o Noviembre) las fechas pueden ser de acuerdo general. La
TO y Tl pensaron que mo plantea problemas, pues estan de

acuerdo.
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En cuanto a los temas, planteamos que el dnico punto de
desacuerdo respecto de lo que se ted en la sesién del CC
de Junio, es el tema de Juventud (de acuerdo a lo presentado
por cada tendencia en el bol. 13 de' Ante ¥ Cultura). Estamos
de acuerdo en introducirlo con tal de que este Congreso goce
d:‘ toda su auteridad. Ls temdtica del 1V Congreso quedaria
asi;

— Situacitn politica y tareas
apéndice de

— Juventud.

— D.Eurcpeo.

— Divergencias LCR

— Relaciones LCR

~ Situscidn de la Cuarts,

— Balance

— Eleccitn direccitn

Seguimos manteniendo la propuesta de una Comision Pa-
Fitaria compuests por un representante de cada una de las
tendencias, con las tareas de preparar unitariamente el Congre-
s0 en todos sus aspectos, proponer al C.E. y al C.C. wodo tipo
de medidas concretas, ¥y siempre subordinada a los drganos re-
gulares ejecutivos del P.(C. E. y C.C.).

Es claro que la T.L.T. no renuncia a sus planteamientos
» esto es, & la necesidad de un Congreso urgente que
solucione la crsis de la L.C. Este Congreso no sdlo lo conside-
ramos necesario, democritico ¥ ajustado a los estatutos de la
L.C., sino que de & depende que el P. no siga su curso de de-
sintegracion. Pero vemos que ante la postura de la T-5, postura
que consisie &n EMenazsr con escisitn (v esta 21 su conguista),
esie Congreso no seria un Congreso con autoridad; esia es la
responsabilidsd de la T-5 6 F.T., vy de la TM.

Por nuestra parte, como Tendencia leal al P. v como diree-
cibn de emergencis, nuestrs tarea —sin renunciar 4 nuestros
planteamientos— consiste en lograr este Congreso con autori-
dad, cuyas resoluciones scan respetadas por todo el P. y por
toddas lus tendencias, ¥ por tanto en buscar un scuerdo eon
todas las tendencias en cuanto a la fecha v los temas.

En definitiva: acabar con las amenazss de escisitn por
arte de la T-5, luchar v conservar la unidad de Ia L.C.,
ograr un Congreso con autoridad para todo ¢l P., que siendo
suténticamente democrdtico (que ya lo era) resuelva la crisis
del P.

* Sobre gstas bases planteamos:
— respeto de todas las tendencias de los acuerdos en la
@  preparcion del IV Congreso,

— Compromiso de todas las tendencias de no realizar
ninguna actividad fraccional o que distorsione la  mar-
cha del P., o que la boicolee,

— Compromiso de todas las tendencias de aceptar las reso-
luciones del IV Congreso, de respetar su autoridad y la
de la direccidn que en ¢l salga elegida.

* En base a lo que hemos dicho y escrito, ssto es, la nueva
ciGn que adopta la T.L.T., que supone una concesidm a la
.S y TM., en aras a lograr un Congreso con autoridad, cree-
mos que no existe ninguna excusa formal para los camaradas
de la T-5 para seguir manteniendo su transformacion en F.T.
Ninguno de los “hechos” o “transgresiones” que aducia la
T-5 eran lales para constituirse en fraccidn; ni siquiera el del
Congreso.Ya antes lo hemos demostrado. Pero el Congreso no
hubiera sido un Congreso con Auwtoridad, si democritico, Es
por ello que hemos modificado nuestra posicidn, actuando
realmente como direccidm del P. Ahora no existe ni una som-
bra de los hechos.
Pensamos gue lo més convenients gl P. ez que los
camaradas de la T-5 disuelvan la F.T. en sus objetives
teaban lograr un Congreso democritico, tal como ellos
entendian. Y tal como ellos lo enfendian —que no em
el congreso democritico— ys esti conseguido: en fecha

lnnmrﬁmu+gn:iulhTLTqu:plﬂuﬁdﬂmmﬁ
que queris escisionsr &l P. [Qué mzdn pueden tener para
%ﬁw = F.T2, Hdi::;ml. Los cdas, de T-5
tam empezar o aprender n actuar poniendo por
encima de los intereses de tendencis, los intereses del P. en
su conjunto, lo cual significa hoy: disolver la F.T.

Pero es a Is F.T. » quien corresponds decidir. Su derecho
& constituirse y mantenerse en frccibn e inviclable; estamos
dh:uﬁundd:]ﬂl;ﬂmmbumwﬂmdnnMIH
intereses : . €M su conjunio jurgard su actitud, ¥ apren-
deri de ella: en positivo o en negativo.

* La TL.T. como tendencis v como direccin de emergen-
cia del P, ha hecho lo que estaba en su mano

de renunciar en la prictica a sus propias posiciones sobre Ia
necesidad de un Congreso ripido y democrdtico, dada la situa-
cién del P., aungue no renuncissemos iedricamente a nuestro
P Doiad Garo
o que Ia T.L.T. no de lss afir-
o acepta ninguna

maciones que sobre los * y “transgresiones” fracciona-
les o burocriticas hace la T-5, ¥

. Ahora tiene la palabra ls T-5 o F.T., v con ello dard la
dida de hasta qué lmtuuﬁdhpuntlrl{mhlj.?;

su Congreso v su como Partido de la Revolucion
tado espafiol. vy
7 de julio de 1977
 Comité dirigente de la TL.T.




avuxe o las adas

JPOR QUE ROMPO CON LA TLT?

— En el €C de abril me adheri a la formacion de la TLT,
sobre la base de un acuerdo pungg:t: en la defensa de los
puntos programdticos fundamen del trotskysmo v de
nuestro partido atacados por la TM., v en la necesidad de
luchar pare hacer posible la puesta en pie de una organizacion
internacional ¥ une secciom de la IV en el Estado
espafiol superando la erigis de 1972, Los primeros pasos en esta
direccion exigian, desde mi punio de vista discutir a fundu,
lealmente, los problemas que estuvieron detrds de esta crisis
p;lmfl:lu partiendo evidentemente de su concrecidn politica

Posteriommente, lo TLT fue desarroliando su plataforma,
incorporando un punto de balance gue nuestro partido ¥
ampliando su posicion cara la LCR. Las diferencias que intuis
tener sobre estos puntos al nivel tan general en que estaban
abordados, se quedaron en las primeras discusiones an esto:
intuiciones, suposiciones, posibles dindmicas, de la TLT.

Con la incorporacibn por parte de ln TLT de la autoeritica
sobre la linea de boicot (aunque acepie en su seno miembros
qm discrepen de ello) ¥ las posiciones adoptadas ante la situa-

‘au-hhn actual, en particular ante las nuevas Cores, se

h.u:hnltnl.linr.a de demarcacitn que impide trabajar en
u:n mismo marco de tendencia. Y a 1o vez l.iah:zmbmelmu
ficado y haciz donde se orienta politicamente el balance “con-
tra el sectarismo’ que inicis ln plataforma de la TLT.

~ Las diferencias sobre la participacion o no en las elec-
clones de Sudrey su importancia no podia determinarse solo en
funcitn del caracter mas o menos democritico de las mismas,
sing en funcidm de lo cuestion central del Estado. Y en el Esta-
do espafiol la lucha consecuente v hasta ¢l fin por Ins consignas
de la democracia revolucionaria constituyen una palanca deter-
minante en la lucha por In destruccion de la Monarquia centra-
lista, para scabar con todas las instituciones franguistas, que se
han confundido con el Estado burgués,

Farticipar en las elecciones de Sudrez y Juan Carlos signifi-
caha cortar el camino que las masas hahian emprendido hacia
In destruccion de lns instituciones franguistas v levantar un
obstdculo al mismo, intentando legitimar a la Monarquia cen-
trulista, contra todos los derechos democriticos, en particular
contra el derecho a In sutodeterminacidn. Em en este sentido
Is negativa a combatir por las reivindicacionss dembcriiticas,
por la democracia, contra el Estado franquista que la nisga.

Cuando el propio desarrollo del mov. de las masas, en Eus-
kadi, demostriba cual era el camino que las masas esiaban
dispuestas ¥ eran capaces de tomar, enfrentindose directamen:
te al Estado fmanquista, la participacion de los partidos obreros
cobraba un caracter de traiciom abierta al combate que se
estaba realizando, En esta situacién politica la dnice posicion
que podiamos defender los marxistas revolucionarios era fn de
boicot. Aungue los partidos obreros mayoritaros, PSOE v
PCE, lograron desviar momentineamente lo fundamenial del
movimiento de masas hacia ¢l terreno participacion, de las
Cortes de= Juan Carlos, 1a tarea de los marxistas revolucionarios
ora la defensa consecuente v hasta el fin de las consignas de la
democracia, colocindose al lado de la dindmica real del
movimienio de masas. Colocéndose contra la orientacitn que
intentaban imprimirle las direcciones obreras mayoritarias.
Contra la farsa de lus elecciones, Contra la participacién en
esta farsa.

Hoy en dis el que Ia gran mayoria de los componentes de
I TLT, la mayoria del CC, decida romper con la posicién de
boicot y sumarse a la participaciom, expresa, desde mi punto
de vista, el alcance de las presi politicas de las orientacio-
nes mayoritariay, en el movimiento obrero que sufre nuestro
partido y su debilidad para hacerles frente. Hecho que se con-
firma en el anilists de la situacion politica presentado por lg,

TLT en el CC del 25-26 de junio, retocado juego en el CC de 9
y 10 de julio,

Desde ln dptica de la posicibn de participacidn de la
mayoria de la TLT, como defendié explicitamente en el CC de
junio, ¢l resultado de estas elecciones expresa, en parte, Jas
ilusiones de las masas en estas Cortes ¥ en las posibilidades de
concuistar sus reivindicaciones s trovés de la presencia de los
partidos obreros en ellas. Esto forzosamente abre una nueva
“fase politica™ marcada por un “desyio”, una “distorsion” o
un aplazamiento de “la dindmica hacia el enfrentamiento
global con la dictadura, introducida por la participacion en las
elecciones™. Situaciom que plantea como primera tarea “fa
necesidad de desgastar esta institucion, de desvelar las lusiones
de las masas en ella”, recuperando asi ls dindmica hacia la
huelga general. Desde esta posicion la consigna dirigida a los
diputados obreros de que rompan con estas Cortes esta fuera
de lugar. En cambio si cabe el llamamiento al PCE vy PSOE a
que formen gobierno para que disvelvan estas Cortes y
con la monarquia. Posteriormente, en el CC de suhn t
polémica, la TLT matizo confusamente algunas de estas
ciones, suprimié algunas de sus afirmaciones mis uttidnntm
pero mantuvo €] cuadre analftico general anterior.

Contraramente a estas posiciones yo creo que incluso el
resultado de lss votsciones del 15 de junmio expresaron la
profundidsd de las aspiraciones de las masas para acabar con la
Monarquis continuista, por conquistar la democraciu, Estas
aspiraciones han chocado con las ilusiones en las direcciones
que las han llevado a participar, Desde el primer dia se han
enfrentado a unas Cortes wrucadas en las que UCD sigue siendo
In mayorfa, a un Gobierno de UCD en crisis desde su forma-
cidn,

Todo el desarrollo de Ia situacion va hacia un enfrenta-
migato inmediato de las masas con las Cortes v el ‘mesto de
instituciones franquistas, no hacia un “desvio™ del movimiento
de las masas o a un aplazamiento de su enfrentamiento con las
instituciones de la dictadura, sunque este poeda sufrir retroce-
sos parciales que no afectan a su dingmica general,

Dos botones de muestra. La cuesiidn nacional catalana
expresa con claridad el antagonismo entre la satisfaccidn de las
necesidades de las musas y el mantenimiento de estas Cortes
fraudulentas desde el mismo momento de su puesta en pie.
intento de una operacion de sdaptacion de la ley de Ré
Local contra la voluntad de las masas a Ia autodeterminacion
la desconvocatora por parte del PSUC, PSOE-PSC, pone tli
manifiesto el enfrentamiento del aparato con las masas). De
igual modo, la exigencia de dimision inmedista de los cargos
municipales y de formacion de Comisiones provisionales que
tomen a su cargo los problemas de los mbqldnm del blniu
expresa la necesidad de los trabajadores de controlar todo lo
e pasa.

Solo la posicion que levo la batalla por el boicot puede
avanzar hoy de forma consecuente el combaie contra estas
Cortes, por su disolucion, por la ruptura de los diputados obre-
ros con ellas. Hoy para estar al frente de la onentscion que
exige la situacion de la lucha de clases no podemos educar al
partido en la idea de que la orentacion de las masas va a suffrir
un redeo intentando imponer sus reivindicaciones a iravés de
las Cortes. Para los gque creemos que el enfrentomiento del
movimiento de masas con [as instituciones se va a dar rdpida-
mente, 32 esta dando ya, la tarea es darle una expresion cons-
ciente 8 través de la lucha por todas las reivindicaciones obre-

r todas las libertades. ABAJO EL GOBIERNO SUAREZ
LUCION DE LAS CORTES CONTINUISTAS, RUPTU-

RA DE LOS DIPUTADOS OBREROS CON ESTAS CORTES,
ABAJD LA MONARQUIA, FOR UNAS CORTES CONSTITU-
YENTES LIBRES Y SOBERANAS, ASAMBLEAS CONSTI-




TUYENTES NACIONALES, GOBIERNDO PCE-PSOE SIN M 1-
NISTROS BURGUESES.

La lucha de masas por estos objetivos, centralizadores de
su combate contra la monarquia franquista, permitind al prole-
tariado avanzar en su proceso dé organizacion independiente y
#n su accion centralizada hasta su derrocamiento 'y ln apertura
de una situacion de crisis revoluclonaria.

Mo se pueden mezclar estas posiciones con una autocritica
sobre ¢l boicot y un andlisis de la situacitn que aplaza para
otra fase la tarea inmediata de destruccitn de la Monarquia
franguista. No pueden mezclarse en una misma tendencia dos
orentacignes divergentes, Incluso las correcciones parciales
que introdujo de modo ecléctico la ponencia de la TLT sobre
situacitn politica en el CC de julio dentro del cuerpo general
analitico Enterior no cren gue ayvuden a clarificar las distintas
posiciones politicas en presencia.

Muestro partido necesita un cuerpo de andlisis y una alter-
nativa politica coherente én uno u otro sentido. Desde mi
punto de vista, necesita asimilar hasta el final la posicitm pric-
tica gque significa el boicot, asimilar cual foe la posicion de los
aparatos contrarrevolucionarios del movimiento obrero, de los
centristas y de la LCR, para armarse cars todas estss presionss
e impedir que estas corten el papel qgue debe jugar en el seno

| movimienio de masas la Ligs Comunista. Y esto no se
de hacer por medie de la confusion v la mezcla de posicio-
en una lendendia,

Piar otra-parte, la incorporacitn por parte de la mayorfa
de la TLT de la sutoeritica del boicot como uno de Jos errores
quée muesiran ¢l caracier sectardo de nuestras relaciones con el
movirmienio de las masas v la confusién sistemdtica entre prin-
cipios ¥ tictica, da idea de cual &5 la naturaleza de las rectifica-
ciones de la politica de la LC que propone la TLT. Un solo
ejemplo decisivo, Los argumentos con que se pretende demos-
trar la necesidad de la participacion v los errores que estan
detrias del boicot en lns elecciones del 15 de junio son los mis-
mes con los que en 1975 se podia defender la participacion en
ias eleccones sindicales de fa CNS. Y nuestra posicion hacia la
CNS fue determinante en la definicidn de la linea sindical del
I Congreso hacia UGT-CNT. Con las posiciones que defen-
dian la utilizacion de los enlaces de la CNS —bajo pretextio de
gue nos aislibamos de las masas— hubiern sido imposible =l
giro del LI Congreso en ¢l terreno sindical, por ello los que las
mantuvieron hasta el Congreso se opusieron en este a la nece-
sidad de trabajar en la UGT, CNT.

En el punto que abre la plataforma de la TLT, “La crisis
de nuesiro partido”, destaca como punto central de halance el

blema de la construccidon de la direccidn v *“un métado
‘tariu g la hora de abordar lss divergencias en el partido™,
método que se reflejs también en lus posiclones respecto a
LCR y en las relacion=s con el movimiento de masas (planes de
lucha, agitacion-propaganda). Las causas: la confusidn entre
los principios v la estrategia de un lado, y la tictica, de otro.
Posteriormente, en la “Declaracion de la TLT presentada en ls
sesion del CC de junio de 1977 esta “metodologia erronea™
se amplia & sspectos del giro hacia UGT, a la linea de Huslgs
General v @ la Alianza Obrera. Estas se quedan en afirmaciones
muy generales, sin una explicacitn precisa, dificultado ver e
real alcance de las mismas.

Una gran parte del partido reconoce la existencia de rela-
ciones sectamis con el movimiento de las masas. Pero bajo y
junto la critica de emores sectarios den echarse por la

rda adquisiciones fundamentales del desarrollo de nuestro
partido, Es necesario precisar lo que cads uno entiende por
“relaciones sectarias con el movimienio de las masas”. Para la
TO lo eran &l boicot & las elecciones sindicales del 75, el giro
sindical del Il Congreso y la posicién de boicot el 15 de .
Para la TLT, al definirse por la participacion, al extender los
errores metodologicos a aspectos del giro de UGT.. parece
entreverss gque ﬁu relaciones sectarias suponen ﬂmﬂ
importante motivaciones idas en
l‘m:..l. De tE::m modos, seri en las m:: del

Fa

partido donde podri medirse exactamente el alcance de
ﬁwmﬂgﬁucnmumﬂl.mmmﬂﬁm .
situar nos tos mismo que deja o estoy
desacuerdo con la TLT.

— La LC se constituye, trax la escision de la actual LC
sobre el esfuerzo por comprender €l proceso de construccion
del partido dentro de los procesos de movilizacion de las masss
En Ia hase de este esfuerrn gstaba la lucha por apropiamos de
unuﬂmdummr[nnd:mlﬂwhmhﬂuul;hhmm
sug direcciones, frente 2 aguellos que, como ls mayoria mter-
nacional, siempre lus han confundido. En esta lucha por recu-
perar el método de construceidm chlpuﬁdndu&ndmamll
Programa de Transicion coincidimos en puntos programiticos
fundamentales con la minoria de la Intemacional, encabezada
por el SWP. Esto ampard nuestro desarrollo como o
independiente de la apoyada por la mayoria del S.U. Por parte
de la direccion de nuestro partido es cierto que, pese & partici-
ar durante varios afios en su totalidad en la FLT, no estimulé
n introduccion del conjunto del partido en el debate interna.
cional, y en consecuencia este se convirtié incorrectamente en
un simple desamrollo de nuestras posiciones nacionales, sctitud
que hoy retoma extrapoldndola la F.T.. Pero, también lo es
~y la TLT deberia reconocerlo- que la FLT como corriente
altemnativa en el seno de la IV Iniemacional y en particular los
cdas. del SWP, debido al enfoque dado # los ejes centrales de
debate v tareas, poniendo todo e peso en la coreccion del
error {zquierdista de “'la estrategia de guerra de guerrillas™ en
Latinoamérica v su extensién al resto del mundo, no estimula-
ron |a discusién y lu comunicacidn politica suficiente, que su
tradicidn ¥ su puesto en la Internacional les hacia responsables
con los sectores T“ como nosotios én Europa empezaban a
romper con la politica de 1a TMI.

Desarrollindonos con nuestras ias fuerzas, sin ki
estrechaemente la construccitn de hmnmm nucional ml:ﬁ:
pmicip;cli.-'@n enlh m:!nmnldﬂ la Internacional, el comba-
te por edificar el partido sobre &l impulso v la participacién en
Ia uchtd:clmshidnmumﬂupurun};lﬁmmum
y toriucso de lo necesario.

Como vimos mas tarde {en el 11l Congreso) a Ia hor de
hacer un balance topamos con dos grandes nicleos de proble-
mas, En primer lugar, a nivel programético, si bien es clerto
que nuestra trayectoria ha sido de una elarificacién progresiva
(en ¢l terreno del poder, de la democracia, sindical..) quedaron
virios aspectos en los que mantuvimos la herencia mandelista
durante un largo periodo. El fundamental: la incomprension
de los procesos de de la clase (formulacionss dal
problema sindical, definicién de CC,00. vy tipo de trabajo en
ellas; a otro nivel, ln cuestién del sindicato estudiantil), apoys-
do en parte en andlisis demasiado rigidos de la crisis de la die-
tadura franquista. Esto hacia muy dificil precisar las mediacio-
nes politicas necesarias, las consignas y las tareas, que nos
permitieran impulsar el movimiento utilizando las contradic-
ciones shierias con las direcciones. Asi durante mucho tiempo
grpnmmlm los hidbitos del stalinismo y de los centristas en

CC.00.-movimiento. Otro punto claro de
de las relaciones de las masas con las direcciones fue ol del
papel especifico que juega la socialdemocracia. Los balances
que como los de la TLT solo analizan nuestra historia como
una continua prolongaciin de errores seclanios forzosamente
olvidan todo este tipo de cuestiones.

El otro nicleo de este si abordado por la TLT,
parciatmente, viene de la falta de concrecitn tic-
tica del método general de comstruccién del partido. De ahi
derivaron, en efecto, actitudes sectarias en relacion al movi-
miento de masas y rélaciones circulistas y sectarias en ¢ seno
d;;")gnam“ ui.m la “'““"”E

= terreno ¥ en
famosos * de lucha”, en el ti dlw

L
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de estox dos dltimos puntos se inicid con el I Congreso,

En ¢l plano intemo, se manifestd en la incapacidad de
poner en pie un equipo de direccidn, en los métodos ciroulistas
de direccién, en el modo sectario de abordar las diferencias
politicas, constatados ampliamente por nuestro 111 Congreso.

Todo ello concentraba la negativa a llevar a la prictica la
afirmacion central de nuestro combate por la construccidn del
partido o través de una lines hacia las masas.

El 1] Congreso inicisha una via de svolucion, al refonmu-
lar la tdctica general de construccion del partido v prolongir
una linea hacia las masas, capaz de superar un conjunto de
nugstras limitaciones. En este seniido iban las nuevas formulas
glones sobre la linea de Alianza Obrera, ¢l giro en el terreno
sindical v el lanzamiento de la LIC. Dentro de ello tuvo una
espedal importancia la asimilacion de log procesos mediante
los que la clase se organizn como tal, que cuajd en nuestra
prientacidn hacia la construccidn de centrales sindicales libres.
Engarzaba directamente con ls linea de independencia de
clase, concretada en el boicot a las elecciones sindicales de
1975, mantenida firmemente por nuestro partido. El haber
manienido entonces una linea de clase, permitia al tercer Con-
greso superar los errores parciales de nuestra posicion, al com-
w con la comprension de la funcion de las centrales sindi-

Tras el Tercer Congreso nos encontramos con miltiples
problemas, algunes resultado notural de la necesaria adecua-
citm del ido a las rectificaciones aprobadas, otros que no
habia solucionado ¢ Congreso tanto a escala de Estado como a
nivel intermacional.

En primer lugar nuestro partido no podia vivir mas tratan-
do de volver la espalda a la crisis de la IV Intemacional. En les
Gltimos meses esta se ha recrudecido. El combate desarrollado
por la FLT, y en particular por el SWP, contra las posiciones
habia sido uno de los elementos constituyentes de la confor-
macion de nuestma Msonomia politica. Su firme defensa de las
posiciones principistas respecto a Latinoamérica y en cial
respecto a Portugal, su combate en defensa del papel gue
juegan en la fucha revolocionania la lucha por todas las liberta-
des democriticas, habia aportado elementos de clarficacién
fundamentales & nuestro partido, recogidos en el 11 v el 11
Congreso. Fsto exigia una continuidad en Europa vy en el
Estado esy ufol. Aqui el combate por las libertades democriti-
cas, por .4 Asamblen Constituyente, por ¢l derecho de-las
nacionalidades & la autodeterminacion, pasaba por el boicot 2
las Cortes Continuistas de Juan Carlos, La posicion mantenida
por &l SWP de apoyo a los candidatos de la LCR, de hecho los
candidatos del FUT. s ha dado paralelamente & la propuesta
de la mayoria de la FLT de suprimir la elaboracion de un
documento sobre Europa, 3 la espera de [a posibilidad de hacer
un conjunto con la TMI, en base a un supuesto acercamiento
politico sobre un aspecto de la tdetica de construccion de sec-
ciones de la IV en Europa (la posible correccion par parte de la
TMI del concepto “nueva vanguardia’™). Esto va a dificultar
muchisimo ~desde mi punto de vista— la clarificecion politica
en la Intermecional,

A escaln de estado, era necesanio seguir desarrollando el
giro iniciado en el 11l Congreso y concretario al tempo en tic
* L ¥ grounizacion; pamlelamente corregir errores que aun se
o aniendan canto en laintervencion en el movimiento de masas
covuc en s relaciones militantes, En este terreno nos encon-
trames ande el hecho cierto de que la direccidn no constituia
un marco de centralizacion de ?a actividad del partido, ni el
mireo de discusion gue permitiera avanzar. Era necesano una
discusion fratemal pars sobre Ia base de una comprension
comun de fos problemas del partido y de las iareas exigidas por
la situacién crear un equipo de direccitn a todos los niveles
pora sacar adelante al partivo. Fero esio s vio diticultado por
un tratamiento sectario de las diferencias que dividio a la
direccion en blogues.

Esto s¢ da en un marco en que, por un lado, se mantjene
una fuerte resistencia a los avances politicos dados por el

tercer congreso, por parte de algunos sectores de militantes,
particularmente la TO, migntras por otro spuntan elemantos
de sectarizacion de la linea wprobada (por ej. caracterizacitn
de CC.00. como “apéndice de la CNS™), agudizindose todos
los factores de crisis. La aparicion de una altermativa —la TM -
que rompe con los présupuestos programsticos bédsicos del
trotskysmo, da la medida de la profundidad que esta crisis
alcanza.

En estas condiciones, el proceso de superacidn de las ante-
riores limitaciones —entre ellss los aspectores sectarios de nues-
tra linea— ha quedado cortado y los distintos elementos com-
ponentes de nuestra politica se han disgregado dando 1 a
diversos reagrupamienios. En esta situacion la TLT se
en su platatorma de dar continuidad a la linea politica de la
LC vy en concreto del tercer congreso, Sin embargo, la via de
rectificacion emprendida, la solucidn que abre a la crisis polf-
tica del partido, se orients en otra direccidn. Algunos de los
elementos de método empleados por o8 cdas de la TLT, para
“deseciarizar” nuestra pci)[tica. para ligarse a las masas, expre-
san uno clara confusion entre la orentacién del movimiento
real de las masas v la politica de las direcciones, Es el caso de
la autocritica de la linea de boicot. La aplicacion de este
mélodo a otros puntos del halance (solo apuntados) puede ser
peligroso para la defensa de una linea de la que hoy se e

Hay un cﬂmll:;riue me interesa tocar en particular: el
centralismo democritico. Pues el balance de la plataforma
la TLT pone el centro en la “falta de clarddad sobre el método
de construccion de la direccidn revolucionaria™ ¥ en un méio-
do sectano a la hora de abordar las diférencias, las tendencias,
las fracciones ¥ las relaciongs con la LCR. Junio a este desarro-
llo un debate bastante formal contra las posiciones de la TM™,
reclamindose de Tos principios del trotskysmo, pero sin una
suficiente concrecidn en alternativas a la lucha de clases en el
Estado espafiol y sin relacionarlo con el legado politico de la
LC. El centrar la atencidn fundamentalmente en una serie de
aspectos organizatives, de los que no niego su importancia
fundamental, sin ligarlos estrechamente a la defensa del progra-
ma, solo puede tener como consecuencia, desarmar al partido,
en el momento en que su progroma sufre los mas duros ataques

Debemos partir de los errores de nuestra historia para asi-
milar el problema de la creacion de la direccion y del equipo
capuz de levar el programa a las masas, para superar nuestra
deseducacion en el debate y el sectarismo en los métodos de
discusion, para en definitiva ssimilar mas profundamente el
caracter del centralismo democritico. Pero esto no puede
servir para diluirlo en una secie de téenicas con las que cons-
truir una direccion o relacionarse con las tendencias al m
el programa, de la tictica general de construccion del

En general, el conjunto de la plataforma de Ja TLT, favo-
rece ung linea de relativizacion del programa, olvidando lo que
tantas veces repetimos en el debate con “‘en marcha™ y en el
debate internacional con la TMI: que el centralismo democra-
tico mo e una técnica neutm, que programa y organizacion no
son dos elementos distintos, sino que por el contrario constitu-
yen una unidad dialéctica, La LC es una organizacion confor-
mada por un progmma, ¥ todos sus errores en la incapacidad
de desarrollar un equipo de direccian, en las relaciones direc-
cibn-militantes,... v sobre todo en sus relaciones con otrus
organizaciones coma la LCR, han de ser abordadas en términos
de programa y de organizacion, no solo en este dltimo aspecto.

—En la situacién actual, en la que diversos elementos
programéticos estan siendo puestos en cuestion desde diversos
ingulos, la defensa de los plmtmﬁlzmmlm' fundamentales
del trotskysmo es fundamental. Pero no permite la formacion
de tendencias solo en base a los puntos principistas generales,
Hoy la LC esta desprovista de una orientacion clara y precisa.
Es necesaria ls i itn politica en todos los terrenos, la
contabilizacién de las diverpencias al milimetro. Permanecer
desde mis posiciones en el marco de la TLT no ayuda a esta
clarificaci6n absolutamente imprescindible, sino que por el
contrario aumenta los elementos de confusi , GUya supe-




racidn solo es posible & través de una debate abierto ¥ Fraternal

En tales condiciones la defensa del centralismo democrs-
tico e una condicion indispensable para este debate politico,
un debate de la que ninguna posicion nacida en el seno de
nuesiro partido debe ser excluida. Es por ello que cuando la
TLT afirma en su plataforma que: “De igual modo la T« ha
estndo ofreciendo una salida sectaria a la crisis, situindose
fuera de la IV Intemacional, con lo que han cortado el debale
dentro de nuestro partide™, ¥ lo afirma antes de confirmarse la
expulsion por parte del OC de los cdas Luis e lsidro, v englo-
bando a toda unn tendencia parte de cuyos militantes conli-
noan #n 2| partido, sin existir ninguna prueba de su deslealtad
al mismo, creo que esta atentando contra este debate democrd
tico. Por ello pido a la TLT, tendencia ademas mayoritaria en
gl CC, que metire esta afirmacion de so plataforma.

Mas alla de esto creo que ln misma exclusidn de Isidro vy
Luis y otros cdas. de la T+, en pleno inicio de la preparacion
del TV Congreso, que votamos todas las tendencias la TLT, la
FT,la TM y la TO, en el CC, 52 hasd gn las posiciones polfiicas
que defendian ¥ no en una sctividad entrista y fraccional pro-
bada. Cusndo estas posiciones —aungue no se esté de acuerdo
con ellas— como otras buscan una solucion a la actual crisis de
nuestro partido v deben ser discutidas. Su exclusion en tanto
;1 gxclusiom de unas posiciones no pueden avudar 1 resolver

Carmen, julic 1977
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