La izquierda del POUM en Mayo de 1937.
Militancia y pensamiento politico de Josep Rebull.
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1.- ESBOZO BIOGRAFiICO Y CONTEXTO HISTORICO.

Josep Rebull Cabré, naci6 en Tivissa (Tarragona), en 1906. Se inici6 en las luchas sociales
siguiendo el ejemplo de su hermano mayor, el conocido militante del POUM Daniel
Rebull ("David Rey")'. Sufri6 su primera detencion a los 11 afios®, en casa de su hermano,
en Barcelona, a raiz de la huelga general de 1917. Curs6 estudios de peritaje industrial.
Durante la Dictadura de Primo de Rivera (en 1927), mientras cumplia el servicio militar, se
afilié al Partido Comunista de Espana, en Tarragona. En 1932 fue militante (y uno de los
fundadores) del Bloc Obrer i Camperol (BOC) en Tarrasa. Responsable remunerado del
trabajo editorial del BOC desde octubre de 1934, consiguid excelentes resultados mediante
una imaginativa y eficiente distribuciéon de la prensa de su partido. Participé en la
fundacion del Partido Obrero de Unificacion Marxista (POUM) en Las Planas (setiembre
1935)°. Era intimo amigo de Manuel Maurin. En febrero de 1936, participo en las listas
electorales del POUM por Tarragona. En las jornadas revolucionarias del 19 de Julio
intervino en las luchas callejeras de Barcelona, en la Plaza de Catalufia, con un grupo de un
centenar de militantes, entre los que se contaban Carmel Rosa ("Roc"), Rovira, Algemir,
Vidal, etcétera.

Josep Rebull sali6 ileso del enfrentamiento con un pelotéon militar, con el que se
estaba parlamentando, a pesar de que se encontraba junto a Germinal Vidal, secretario de
la Juventud Comunista Ibérica (JCI), que fue abatido a tiros en la Plaza Universidad el 19
de julio de 1936.

Requisadas las prensas de El Correo cataldn, organizé la prensa del POUM vy las
ediciones de la Editorial Marxista, desempenando el cargo de administrador.

Gaston Davoust, dirigente del grupo francés "Union Communiste" pasod tres
semanas en Barcelona, en los meses de agosto-setiembre de 1936, durante las que mantuvo
diversas entrevistas con dirigentes anarquistas y del POUM, e inicid su amistosa relacion
con Josep Rebull.

No se tenian noticias de Joaquin Maurin, que el 19 de julio se encontraba en
Galicia, y al que se dio por muerto. El 21 de julio CNT y POUM apoyaron la formacion en
Catalufia del Comité Central de Milicias Antifascistas (CCMA), en el que participaban
también representantes de partidos burgueses, del gobierno burgués de la Generalidad y los
estalinistas.

Andreu Nin, secretario politico del POUM, sin consultar a la militancia de su
partido, aceptd el cargo de ministro de Justicia en el gobierno de la Generalidad, que
desempefid desde el 26 de septiembre hasta el 13 de diciembre de 1936, cuando fue
expulsado por presiones estalinistas. El 1 de octubre de 1936 se producia la autodisolucion
del CCMA; el dia 9 de octubre el gobierno de la Generalidad - con participacion del
POUM vy de la CNT - dictaba un decreto de disolucion de los comités locales, que serian
sustituidos por Ayuntamientos frentepopulistas; el 13 de octubre un decreto elaborado y
firmado por el propio Nin barria la obra revolucionaria de Barriobero en los tribunales de
justicia; el 24 de octubre se aprobaban los decretos de militarizacion de las Milicias
Populares y de control del orden ptblico por una Junta de Seguridad Interior.

En enero de 1937 Nin escribio al CE del PSOE proponiendo la participacion del
POUM en las conferencias de unificacion del PSOE y el PCE*. Sélo algunos dias después



se iniciaba la represion estalinista contra los poumistas en Madrid®. Tarradellas promulgo
una bateria de decretos econdmicos y financieros, conocidos como decretos de S'Agaro,
que iniciaron la ofensiva de la Generalidad para hacerse con el control de las empresas
colectivizadas. A primeros de marzo el Decreto de control del orden publico, y de
disolucion de las Patrullas de Control, rechazado por la CNT, empez6 una larga y grave
crisis de gobierno de la Generalidad. La vida cotidiana de los trabajadores se vio afectada
por la carestia de la vida, las colas del racionamiento y la carencia de los productos
basicos. En marzo y abril de 1937 se produjeron multiples enfrentamientos en distintas
localidades de Cataluna entre la militancia anarquista y las fuerzas de la Generalidad y
PSUC, entre los que destaco el acaecido en Bellver de Cerdaiia. Se entabld una sorda lucha
empresa a empresa entre la militancia cenetista, partidaria de mantener la colectivizacion y
el control obrero y el intervencionismo de la Generalidad propiciado por los decretos de
S'Agar6®. Fueron frecuentes las asambleas obreras en las fabricas, coaccionadas por la
presencia de las fuerzas de orden publico’.

En marzo de 1937 un amplio sector de militantes del POUM manifestd sus
protestas ante la falta de discusion interna y el nuevo aplazamiento del congreso, pospuesto
ya en diciembre de 1936, febrero de 1937 y de nuevo en marzo. Durante marzo y abril de
1937 las reuniones semanales de los secretarios politicos y de organizacion de los comités
de distrito, en que se organizaban las células del partido, canalizaron el descontento de la
militancia de base. Asi fue como el Comité Local (CL) de Barcelona del POUM se
convirtié en un firme organismo de oposicion a la direccion del POUM, Comité Ejecutivo
(CE) y Comité Central (CC), que ademas de reclamar la convocatoria del congreso inicio
un debate sobre el trabajo politico en el frente, que encontrd la oposicion de los mandos a
la formacién de células entre los milicianos; y también sobre la participacion del partido en
un gobierno burgués, lo que suponia desautorizar la estrategia seguida hasta entonces por
el CE®.

El 13 de abril, como culminacién de estas acciones de protesta, producto de un
extenso malestar entre la base militante poumista, se convocé una reunion conjunta del CL
de Barcelona y del Comité Central (CC), en la que Josep Marti, secretario del CL de
Barcelona, y Josep Rebull consiguieron la aprobacion y amplia difusiéon de un manifiesto
del CL de Barcelona, que fue publicado en La Batalla, €l 15 de abril®, referente a la crisis
de la Generalidad, que criticaba la intervencion del POUM en ese gobierno burgués, y
llamaba a la formacion de un Frente Obrero Revolucionario que potenciase los Consejos
Obreros como oOrganos de poder. También se anunci6 la nueva convocatoria del II
Congreso para el 8 de mayo, asi como una amplia facilidad para publicar y difundir en
boletines internos las contratesis de las distintas células a las tesis oficiales del CE. El 16
de abril Nin asistio a una reuniéon del CL de Barcelona en la que consiguié impedir la
publicacion de un folleto, contrario a la linea oficial del partido. Segin Nin no debia
hablarse de soviets, sino de gobierno sindical ™.

Josep Rebull era secretario de la célula 72 del POUM, en Barcelona. Las
contratesis firmadas por la célula 72 del POUM (unos 12 militantes), que fueron
publicadas en el Boletin de discusién del I Congreso del POUM, editado por el Comité
Local de Barcelona, eran obra suya, y no hacian sino recoger, profundizar y teorizar las
controversias y reivindicaciones de la base militante del POUM, contrarias a la estrategia
politica del CE. La razén de que esas contratesis fueran firmadas por la célula 72, en lugar
de Josep Rebull, se debia a las exigencias del reglamento del II Congreso.

Durante las Jornadas de Mayo Josep Rebull habia sido retenido durante dos dias
como rehén por un peloton estalinista. Su intervencion en las Jornadas de Mayo tuvo tres
puntos destacados, pero nunca llamé a los camaradas de la CNT a tomar el poder, como se




"!1sino que se limit6 a plantear esa cuestion al CE de su

afirma en "The Spanish Civil War
partido.

Esos tres puntos destacados fueron:

a) Una entrevista entre la célula 72 y Los Amigos de Durruti (la noche del 4 de mayo), en
la que se decidid no tomar ninguna iniciativa, dado el caracter minoritario de ambas
organizaciones, y porque consideraron que la accion que tomase la CNT seria decisiva.

b) Una entrevista con el CE del POUM: Nin, Andrade y Gorkin, en la que con un plano de
Barcelona en la mano, demostrd la certeza de una victoria militar, si el POUM se decidia a
asaltar los edificios gubernamentales del centro de la ciudad, a lo que el CE del POUM le
respondid que no se trataba de una cuestion militar, sino politica: tomar el poder
significaba romper la unidad antifascista y precipitar una rapida victoria de los ejércitos de
Franco.

c¢) Cedi6 la imprenta del POUM a Los Amigos de Durruti (el 8 de mayo) para que éstos,
desautorizados por la CNT, pudieran lanzar un manifiesto, que hacia balance de las
recientes jornadas de mayo.

Los graves acontecimientos acaecidos durante las Jornadas de mayo en Barcelona
(del 3 al 7 de mayo de 1937) hicieron imposible la celebracion del congreso, que fue
aplazado de nuevo para el 19 de junio, al tiempo que se convocaba una conferencia
internacional para el 19 de julio.

La tactica politica del CE era severamente criticada por un amplio sector de la
militancia, y Andreu Nin era un secretario politico que probablemente estaba a punto de
ser desposeido de su cargo. Tras la represion contra el POUM, desencadenada el 16 de
junio de 1937, el partido cerr? filas, y las criticas contra la politica colaboracionista del CE
del POUM, dada la imposibilidad de convocar el II Congreso, fueron provisionalmente
acalladas. Rebull, por otra parte, se encontr¢ aislado, puesto que el resto de miembros de la
célula 72 dejo de seguirle en sus posiciones.

De este modo, descartada definitivamente la posibilidad de celebrar un congreso
del partido, la llamada izquierda del POUM en Barcelona, a principios de 1938, so6lo tenia
un militante: Josep Rebull. Durante el afio de clandestinidad que vivié en la ciudad de
Barcelona ocup6 alternativamente el piso de Joaquin Maurin en la calle Padua, o una
habitacion alquilada en la calle Llibreteria. Estuvo siempre activo en la edicion y
distribucion de la prensa clandestina del POUM (hasta abril de 1938); asi como en la
solidaridad y ayuda a los presos, con asiduas visitas al ministro de Justicia Irujo para
conseguir el traslado de los militantes del POUM de las chekas estalinistas (de donde
podian desaparecer sin dejar rastro) a las prisiones republicanas. Pero la omnipresente
represion estalinista contra los militantes del POUM, y las crecientes dificultades para
burlar el enrolamiento militar, le decidieron a alistarse en el ejército, bajo falso nombre, a
finales de 1938.

Josep Rebull no fue ganado jamds al trotskismo. La prueba estd en su
militancia ininterrumpida en el POUM, y en su pertenencia al CE del POUM, en el exilio,
hasta 1953, cuando present6 su dimision".

El episodio del Comité de Defensa del II Congreso del POUM, en julio de 1939, a
caballo entre el fin de la guerra civil y el inicio de la Segunda guerra mundial, aunque
supuso el surgimiento de un grupo bolchevique-leninista en el POUM, y una cierta
colaboracién de este grupo con Rebull, no fue lo bastante profundo, ni lo bastante
prolongado, como para ganar a Rebull a la Cuarta Internacional.

Las tesis defendidas por la célula 72, que no pueden calificarse de trotskistas ni de
consejistas, incidian en la contradiccion existente en el Comité ejecutivo del POUM entre
la teoria y la practica, ya que, segiin Rebull, el CE del POUM teorizaba la formacion de un




gobierno obrero, v al mismo tiempo sostenia vy fortalecia al gobierno burgués de la

Generalidad.

En el seminario de estudios historicos, conmemorativo del cincuenta aniversario de
la fundacion del POUM, celebrado en Barcelona, en Ca I'Ardiaca, el 27 de setiembre de
1985, Josep Rebull intervino en el acalorado debate que enfrentaba a la mayoria de
militantes poumistas, que acusaban (creo que injustamente) a Pierre Broué' de dar una
vision trotskista del POUM: "Broué no ha venido a halagar a nadie, sino a senalar el
fracaso del POUM como organizacidon revolucionaria, que si bien nacié con muchas
ilusiones, a lo largo de los afios se fue desdibujando, perdiendo en cada esquina de la
historia jirones de su programa. No hay nada més tozudo que los hechos, y el POUM como
partido revolucionario fall6. Estoy de acuerdo con el andlisis de que una organizacion
revolucionaria no puede avanzar mdas alld de donde se lo permite la situacion
revolucionaria y el aliento revolucionario de las masas. Pero el POUM, tal y como lo
analiz6 la célula 72 en su momento, fall6 como vanguardia revolucionaria". Las palabras
de Rebull sonaron como un aldabonazo que invitaba a una critica revolucionaria de los
errores cometidos por el POUM en la guerra civil; sin embargo en el descomunal guirigay
del apasionado enfrentamiento personalista entre los viejos militantes poumistas,
favorables o contrarios al entrismo en el PSOE, apenas fueron escuchadas, e incluso
sonaron "algo excéntricas" en medio de tanto desatino.

La personalidad de Josep Rebull, que jamas renuncio a sus criticas de 1937-1939, y
el extremo valor politico de su pensamiento se reflejan en una frase, pronunciada en su
intervencion en Ca L'Ardiaca, que compendia magnificamente su trayectoria militante, y
su (personalmente dolorosa) valoracion de que el POUM no fue nunca un partido
revolucionario : "Hubiera sido mejor que a los militantes del POUM se nos ejecutara por
revolucionarios ante un peloton de fusilamiento, que haber sido juzgados por traidores a la
Republica".

Pasada la frontera francesa en febrero de 1939, Josep Rebull estuvo alojado durante
algunos meses en Paris, en casa de Gaston Davoust ("H. Chaz¢). Tras la invasion nazi
estuvo dos afios en Marsella, de forma clandestina por la falta de papeles, en convivencia
con exiliados bordiguistas italianos como Mitchell, Marco y Tulio, de una extraordinaria
solidaridad y una no menor intransigencia en sus andlisis politicos. Durante algunos meses
trabajo, como tantos otros exiliados de extrema izquierda, de todas las nacionalidades, en
la fabrica de confituras Croque-Fruit, dirigida por trotskistas. Durante su estancia en
Marsella trabd amistad con el escritor Jean Malaquais, vecino suyo en Air-Bel. En el
verano de 1943 intervino en la Resistencia francesa, hasta que fue detenido por la Gestapo,
y por fin liberado en 1944. Durante el largo exilio francés sobrevivié como administrador
de una pequena editorial y periodista de Franc-Tireur, que adopté mas tarde el nuevo titulo
de Paris Jour.

Josep Rebull fue miembro del CE del POUM en el exilio hasta mayo de 1953,
cuando presentd su dimision por desacuerdos politicos con el resto de miembros del CE
del que formaba parte'®. Desde entonces continu6 en el POUM ya s6lo como militante de
base, y cada vez mas lejano de una militancia activa, aunque siempre interesado en el
andlisis de la actualidad economica y politica.

Josep Rebull goz6 de una gran longevidad. Retirado desde hacia muchos afios en
Banyuls-sur-mer, fallecié ya nonagenario, el 22 de mayo de 1999, en ese hermoso pueblo
del Rosellon.

2.- LAS EXAGERACIONES SOBRE REBULL EN LOS BOLETINES
EXTRANJEROS.



Josep Rebull fi6 sus posibilidades de cambiar la, segin €l, erronea y catastrofica
estrategia politica del CE del POUM (Nin, Andrade, Molins, Gorkin, etc...), en una sana
reaccion de la mayoria de los militantes contra esa estrategia, y en la adhesién masiva a sus
posiciones en las discusiones del I Congreso.

Las posiciones politicas de Josep Rebull y su propia actividad militante son
profundamente personales y originales. No existen pruebas rigurosas y determinantes de
que la critica de Josep Rebull al CE del POUM deba buscarse en una influencia ideoldgica
de "Oehler" y ""Negrete"", o bien de "Chazé"/Davoust'®, como se ha empefiado en
pontificar cierta historiografia anglofrancesa'’. EL POUM era resultado de la fusion de dos
partidos en setiembre de 1935: el Bloc Obrer i Camperol (BOC) de Maurin y la Izquierda
Comunista de Espafia (ICE) de Nin y Andrade. Josep Rebull habia militado en el BOC, era
un maurinista convencido, fiel y aventajado discipulo de Joaquin Maurin y de su hermano
"David Rey", e intimo amigo de Manuel Maurin, que criticaba en Nin lo que a sus o0jos era
la usurpacion por parte de la ICE de la direccion del POUM. No era el primer caso de
militantes del BOC mas radicalizados e "izquierdistas" que los de la antigua ICE. No cabe
duda alguna que las criticas de Rebull a Nin estan influenciadas por "su maurinismo",
aunque quizas seria mas acertado y apropiado afirmar que para él era ineludible
enfrentarse a lo que consideraba una dejacion de los principios marxistas fundacionales del
POUM, por parte de su direccion.

Josep Rebull era el principal punto de referencia de "Oehler" y "Negrete", y
también de "Chazé", con el POUM; pero sobre todo la inica esperanza, para esos grupos
extranjeros, de una '"regeneracion revolucionaria" del partido. Eran ellos los que
necesitaban creer en la influencia de Rebull en el POUM, eran ellos los que publicaban en
los boletines ingleses y franceses los articulos de Josep Rebull, eran ellos los que SE
ILUSIONABAN en las "enormes posibilidades" que tenia la izquierda del POUM de
Barcelona "para enderezar" al partido. De hecho, cuando Josep Rebull se enter6 de la
publicacion de sus articulos en boletines extranjeros, que le presentaban como la izquierda
revolucionaria del POUM, capaz de "salvar" la revolucion espafiola, no dejo de manifestar
su sorpresa y su oposicion, tanto a quienes calificaron como trosquistas sus posiciones
politicas, como a la manipulacion interesada y desmesurada de sus posibilidades reales de
accion',

Es necesario que la critica historica restablezca a su exacta proporcion las
desmedidas exageraciones y expectativas que esos grupos y boletines trosquistas
extranjeros, publicados en francés e inglés, erigieron en torno a Josep Rebull y la izquierda
del POUM en Barcelona durante la guerra civil. Expectativas que "Munis", como el propio
Rebull, consideraba infundadas', sin que ello supusiera menoscabo alguno a la validez y
rigor de sus criticas al centrismo del CE del POUM.

Asi pues, Josep Rebull era secretario de una célula de 12 miembros que apenas
controlaba. Su mayor influencia politica radicaba en la administracion de la prensa y las
publicaciones del POUM, y en su pertenencia al Comité Local del POUM, del que aunque
ni siquiera era secretario, bien es cierto que tenia cierto peso y autoridad, ademas de
desarrollar en su seno una notable labor tedrica. Y por supuesto, no controlaba a la
mayoria de militantes del Comité Local de Barcelona: tal afirmacion de las revistas
extranjeras, "afines" a la izquierda del POUM, y de la que posteriormente se hizo eco
acriticamente cierta historiografia anglofrancesa, es una desmedida exageracion, por no
decir una invencion absoluta. Lo cual no significa que no tuviera influencia alguna. Si se
lee atenta y detenidamente el Informe del Comité Local de Barcelona sobre las Jornadas de
Mayo® podemos apreciar, por una parte, una gran coincidencia con las contratesis
expuestas por Rebull, y sobre todo con el analisis expuesto en el articulo de éste, titulado
"Las jornadas de mayo", pero con una discrepancia fundamental: en mayo de 1937, como




decia el CE del POUM, no era “aun” el momento de tomar el poder, como propuso Josep
Rebull a ese CE.

3.- VALORACION DEL PENSAMIENTO POLITICO DE JOSEP REBULL
SOBRE LA REVOLUCION ESPANOLA.

La principal aportacion teorica de Josep Rebull radica en su analisis del problema
central y FUNDAMENTAL de toda revolucion, y por supuesto, de la Revolucion espaiiola
de 1936: la cuestion del poder y de los 6rganos de poder obrero.

Josep Rebull, en abril de 1937, caracterizaba la cuestion de la dualidad de poderes
establecida (en Catalufa principalmente y con menor claridad en otras partes de la zona
republicana) tras la insurreccion obrera de julio de 1936, como una situacion transitoria
que duro so6lo algunas semanas. Esa situacion de doble poder habia desaparecido ya, segiin
Josep Rebull, con la participacion de la CNT y el POUM en las instituciones burguesas
(empezando con el Consejo de Economia a principios de agosto).

Asi pues, en abril de 1937, consideraba Rebull que la dictadura del proletariado y
la conquista del poder debian pasar previamente por restablecer una situacion (perdida) de
doble poder?'.

Josep Rebull fue el unico militante revolucionario espanol que, al analizar la
Revolucion espaiola, establecia las enormes limitaciones e imperfecciones de los 6rganos
de poder obrero surgidos por doquier en julio de 1936: los comités®.

Y ahi encontramos también la clave de las criticas de Josep Rebull al CE del
POUM: en el andlisis erroneo del CE del POUM sobre el caracter de los comités
revolucionarios surgidos en julio de 1936. Esos comités para Rebull eran organismos
incompletos e imperfectos, incapaces de convertirse en auténticos Organos de poder
obrero. Rebull sefialaba que esos comités diferian de los consejos obreros (surgidos como
organismos de poder obrero en las revoluciones proletarias de Alemania y Rusia) en que:
1.- No eran o6rganos elegidos democraticamente en amplias asambleas por los trabajadores
de base, y, por lo tanto, independientes de las burocracias sindicales y de los partidos. 2.-
No eran organismos unitarios de la clase obrera; y ademads eran incapaces de coordinarse
entre si, de forma que pudieran crear organismos superiores que centralizaran el poder
obrero.

La diferenciacion que hacia Josep Rebull entre comités y consejos nos parece
fundamental para comprender la revolucion de julio. Nin creia que el papel de los consejos
alemanes seria desempefiado en Espafia por los sindicatos. La novedad del andlisis de
Rebull radicaba en proponer una tactica que reconocia que era necesario partir de esos
comités, deficientes e imperfectos, surgidos en julio, para transformarlos en consejos

obreros, elegidos democraticamente en la base, coordinados y centralizados, de forma que
pudieran llegar a ser los organismos del poder proletario. Josep Rebull, en forma
totalmente enfrentada a las tesis del CE, negaba que los sindicatos pudieran suplir a los
consejos obreros como organos de poder obrero.

Josep Rebull criticaba (en un periodo precongresual y en un boletin interno de
discusion) a la direccion del POUM porque no luchd, ni mucho menos, por la necesaria
transformacion de estos comités en organismos elegidos por la base, en consejos basados
en una amplia democracia obrera. El CE del POUM, segiin Rebull, no supo encontrar la
solucion a esta dificil situacion, y en su defecto, juntamente con la CNT, colabor6 en la
liquidacion de estos organismos imperfectos de poder proletario, liquidando a la vez la
situacion de dualidad de poderes en favor del antiguo aparato estatal burgués, del Gobierno
de la Generalidad.

Para Josep Rebull, tanto el POUM como la CNT se convirtieron en el apéndice de
extrema izquierda del Frente Popular. Después de la victoria de la insurreccion



revolucionaria del 19 de julio cabian dos opciones: la opcion revolucionaria pasaba por
fortalecer, potenciar, coordinar y centralizar los comités revolucionarios, como o6rganos de
poder obrero, TRANSFORMANDOLOS EN CONSEJOS OBREROS; la opcién
frentepopulista o reformista pasaba por integrar el movimiento obrero en el aparato estatal
de la burguesia republicana, y por lo tanto, por el debilitamiento, aislamiento y posterior
disolucién de los comités. Tanto la CNT como el POUM optaron por la opcion reformista.
Cuando Josep Rebull dice que los comités son 6rganos burocraticos y no democraticos,
estd indicando que los delegados no son elegidos democraticamente por la base obrera en
amplias asambleas, sino que son nombrados por las burocracias sindicales o politicas. Esto
supone, por una parte, una separacion entre los comités y la base obrera, y por otra, su
dependencia de la burocracia. De ahi nace también su incapacidad para coordinarse entre si
y para crear organos centralizados y unitarios de clase; la coordinacion la hacen los
distintos sindicatos y partidos, y la problematica unidad y centralizacion (en los planos
econdémico, militar, productivo, de abastecimiento, etc) se convierte en una especie de
rompecabezas de variopintos parlamentos, de todas las escalas y en todos los dmbitos, de
las distintas organizaciones antifascistas, tanto obreras como burguesas y estalinistas.

Segiin Rebull, el gobierno de Largo Caballero, pese a su apariencia obrera y
revolucionaria, se basaba en el viejo aparato estatal de la burguesia y tenia por objeto la
absorcion de todos los organismos e instituciones revolucionarias para neutralizarlas poco
a poco hasta que, sintiéndose suficientemente fuerte la fraccion burguesa de dicho
gobierno, pudiera aplastarlos abiertamente. Josep Rebull sefialaba que en la Alemania de la
posguerra los consejos obreros fueron absorbidos en la Constitucion de Weimar de la
misma manera, con gran satisfaccion de la burocracia reformista.

Rebull consideraba que las ocasionales consignas lanzadas por el POUM para la
creacion de los consejos de obreros, campesinos y combatientes jamas habian pasado de
ser una propaganda platénica. El CE nunca habia tomado medidas practicas encaminadas a
la creacion de los consejos dentro de sus propias milicias, permitiendo por lo contrario, que
los comandantes de dichas milicias tratasen de impedir toda accion de los milicianos de
base en este sentido.

Josep Rebull llegaba a acusar al CE de haber marchado en sentido opuesto a la
creacion de los consejos como organos de poder de la Revolucion, puesto que en marzo de
1937 habia lanzado una nueva consigna en favor de una Asamblea Constituyente a base de
delegaciones de sindicatos obreros y campesinos con delegados del frente.

Josep Rebull afirmaba taxativamente que los sindicatos no podian jugar el papel de
soviets®, porque ni tenian la flexibilidad necesaria como instrumentos de la revolucion
proletaria, ni podian aceptar, aferrados como estaban a sus tradiciones, la democracia
obrera necesaria para que el partido marxista revolucionario pudiera conquistar la mayoria
dentro de las masas. Rebull sefialaba, finalmente, que los sindicatos, agrupados por
industrias nacionales, constituian una organizacion vertical, mientras los consejos en cada
localidad eran esencialmente organizaciones de caracter horizontal. Los sindicatos, en una
etapa revolucionaria, no podian ser otra cosa que los organismos de control de la
produccion y de la distribucion, es decir, organismos técnicos y administrativos. Josep
Rebull afirmaba rotundamente, en confrontacion total con las tesis de Nin, que era un
gravisimo error adjudicar a los sindicatos la funcion de 6érganos del poder proletario.

Josep Rebull constataba ademas el caracter estalinista y reaccionario de la UGT,
organizacion sindical que saboteaba abiertamente la revolucion. Por lo tanto Rebull
afirmaba que después de la toma del poder, caso de hacerse bajo las consignas
prosindicales del POUM, no podrian de ninguna manera desempefiar eficazmente las
funciones de un Estado obrero.




Josep Rebull rechazaba, pues, la posibilidad de que los sindicatos se convirtiesen
en organos de poder obrero. Del mismo modo, rechazaba que los comités fueran esos
organos de poder. Los comités no eran consejos, y por ello, se mostraban incapaces de
coordinarse entre si, y de crear drganos superiores capaces de centralizar, unificar y crear
un poder obrero enfrentado al Estado capitalista. Josep Rebull iba ain mas lejos, cuando
dafirmaba que la mision, insustituible y necesaria, de un partido revolucionario® - Rebull
afirmaba que el POUM no lo era - hubiera sido precisamente la de impulsar la
transformacion de los comités en consejos obreros®.

El POUM - segtin Rebull - fall6 como partido revolucionario, y los comités fueron
incapaces de transformarse (por si solos) en consejos. Esa fue la principal limitacion y la
causa determinante de la rapida degeneracion de la Revolucion espafiola, que posibilitd la
rapida recuperacion del aparato estatal burgués.

Las contratesis de Josep Rebull son, sin duda alguna, junto con las tesis de Bilan, el
analisis marxista mas coherente, riguroso, claro y preciso que existe sobre la situacion
revolucionaria surgida en Espana en 1936. Y ese analisis no es fruto del genio filosofico
del individuo llamado Josep Rebull, tocado por la inspiracion de los dioses, sino que
teoriza y recoge el enfrentamiento militante de la base del POUM contra la politica de su
direccién, que alcanz6 su punto culminante en marzo y abril de 1937.

En esas mismas contratesis, Rebull anuncié con dos semanas de anticipacion el
inminente enfrentamiento que se produciria en las Jornadas de Mayo: "La clase obrera de
Cataluna y de Espafia tendra que escoger muy pronto entre dos caminos: o su eliminacion
como factor politico independiente o la organizacioén de la lucha abierta, armada, para el
derrocamiento del estado burgués, que se consolida cada dia mdas. Para esta lucha es
necesario un nuevo instrumento: los consejos de obreros, campesinos y combatientes."

4.- NI CONSEJISMO, NI TROSQUISMO: LA PROFUNDA ORIGINALIDAD DE
LAS TESIS DE JOSEP REBULL SOBRE LA REVOLUCION ESPANOLA.

Hay que insistir en la profunda originalidad del pensamiento politico de Josep
Rebull, y sobre todo en sus abismales diferencias con el consejismo o el trosquismo, que
solo la falta de rigor, o la mala fe, pueden deformar con cierta facilidad.

Josep Rebull defendia en abril-junio de 1937 la creacion de Consejos Obreros, y
¢éste es ademas un punto fundamental de su pensamiento politico, y en consecuencia de sus
criticas a la tactica propugnada por el CE del POUM desde julio de 1936.

Seria una absoluta falta de rigor, s6lo posible desde un desconocimiento (o
deformacion) de la definicion dada por Josep Rebull de los "comités" y de los "consejos
obreros", afirmar que la consigna defendida por éste es totalmente utdpica, abstracta e
irreal, puesto que llama a la formacién de unos consejos obreros, que no existen, y por lo
tanto aplica a la situacion espanola los esquemas teoricos de la revolucion rusa, etcétera,
etcétera.

Josep Rebull dice exactamente esto:

"Se entiende por Consejo Obrero (de fabrica o taller) la reunién de los obreros de
la fabrica o taller en asamblea para discutir democraticamente las posiciones de las
diferentes tendencia revolucionarias ante los problemas de la revolucion y elegir, en
consecuencia, los delegados a los Congresos de los Consejos, o sus representantes en los
Consejos superiores (Consejo del poder local, regional o nacional), representantes que
seran mandatarios de la voluntad de los Consejos de su fabrica o taller.

Igualmente, se comprende que el Consejo de Campesinos de una localidad es la
reunion de los campesinos locales en asamblea para los mismos fines antes indicados.



Y, finalmente, los Consejos de Combatientes estaran constituidos por las
asambleas de Compania, de Bateria o de Escuadron. En la marina, seran por unidades
navales.

Los Sindicatos seran los organismos de control de la produccion y distribucion,
es decir, organismos eminentemente técnicos y administrativos en substitucion de las
empresas de propiedad privada. Seria un error fundamental atribuir a los Sindicatos la
representacion del poder proletario: a) por ser su organizacion vertical, es decir, por
industrias nacionales, mientras que los Consejos son en cada localidad una organizacion
horizontal que prescinde de la profesion de cada proletario. b) Las direcciones
burocraticas de los Sindicatos podrian ejercer una influencia nefasta en la expresion del
libre pensamiento de la base, como ocurre con la UGT en Cataluia.

3.- En la medida que los Consejos se fortalezcan asumiran en cada unidad o
localidad las funciones de direccidn, acelerando asi la descomposicion del sistema que se
intenta restablecer por parte de los reformistas y la pequena burguesia.

4.- Campana de agitacion tendente a divorciar las masas trabajadoras y
combatientes de los Gobiernos de Valencia y Barcelona, ganandolas a la causa de la
revolucion socialista, explicandoles el verdadero papel de dichos gobiernos como
defensores del capitalismo y enemigos de la revolucion proletaria. (...)".

Josep Rebull distinguia pues, con precision, rigor y claridad entre comités,
consejos obreros y sindicatos. Son organos obreros distintos con funciones diferentes.

Los sindicatos en una etapa revolucionaria serian los organismos econdmicos de
control de la produccion y de la distribucion, es decir, 6rganos técnicos y administrativos.
Pero no podian ser, ni cumplir funciones de representatividad politica o de organismos de
poder obrero. Como decia muy pedagogicamente Rebull: "seria un error fundamental
atribuir a los Sindicatos la representacion del poder proletario”.

Los Consejos son precisamente esos 6rganos de poder obrero que, a causa de su
eleccion democratica en asambleas, son independientes de las burocracias sindicales y de
los partidos. El fortalecimiento de los consejos supone que asumen funciones de direccion
en cada localidad, acelerando la descomposicion del sistema capitalista. Son, por lo tanto,
antagdnicos con el Estado capitalista, y su defensa es incompatible con los partidos que
participan en los gobiernos de la burguesia.

Josep Rebull rompia con el tabu de las conquistas econdémicas obtenidas por el
proletariado en julio de 1936, cuando afirmaba que "las conquistas de la clase obrera
carecen de apoyo si no van acompafiadas del poder de los consejos". Es decir, la economia
colectivizada no tenia ningun sentido, y por supuesto ningin futuro, sino estaba_
acompafada por la conquista del poder politico por la clase obrera.

La toma del poder, segun Josep Rebull, no seria ni podia ser pacifica - jcomo
increiblemente afirmaba Nin! - sino que pasaba por la lucha armada y la destruccion del

Estado capitalista, reemplazado por un gobierno de los Consejos Obreros.

Josep Rebull no puede ser clasificado sin mas como consejista, porque consideraba
que la transformacion de los comités (6rganos imperfectos e incompletos de poder obrero)
en consejos obreros (6rganos capaces de detentar funciones de poder obrero) no podia ser
obra espontanea de esos mismos comités, sino que era precisamente la labor que debia
propugnar, impulsar y trabajar el partido revolucionario. Aunque no lo diga
explicitamente, puesto que los textos teoricos de Josep Rebull no dejan de ser muy breves
y escasos, si que implicitamente se entiende que la funcion de un partido revolucionario no
es la de sustituir a la clase obrera en aquellas funciones que s6lo a ella le ataiien: toma del
poder, ejercicio de la dictadura del proletariado, control de la economia y de las milicias,
centralizacion del poder obrero y unidad de clase, etc... La funciéon de un partido
revolucionario, en una fase histdrica revolucionaria, es precisamente la de impulsar la




creacion de los o6rganos de poder de la clase obrera, para que puedan ejercer sus funciones
de poder obrero, y llegar asi a establecer una dictadura del proletariado, antagdnica con el
Estado capitalista, y por lo tanto sin colaboracion politica alguna con la burguesia.

La diferencia fundamental de Rebull con los consejistas radica en la importancia
que concede a esa mision del partido revolucionario, que considera insustituible e
imprescindible para el triunfo de la revolucion, porque la clase obrera espontaneamente no
podria conseguirlo.

La diferencias de Josep Rebull con los trosquistas son numerosas, y bastaria con la
lectura del durisimo articulo critico que le dedicd "Munis" (que reproducimos en el punto
28 del cuaderno 20 de Balance) para rechazar las probables definiciones o acusaciones de
trosquismo. Pero quizés sea preciso enumerar algunas. En primer lugar Josep Rebull apoya
la participacion del POUM en las elecciones del Frente Popular de febrero de 1936, en las
que debemos recordar que su nombre constaba en las listas de candidatos del POUM por
Tarragona. En segundo lugar, su llamado maurinismo o bloquismo, es decir, la
confirmacion del caracter revolucionario del BOC y del POUM antes de julio de 1936. Ese
maurinismo también seria una formidable vacuna contra lo que Rebull no dejaba de
considerar el "sectarismo" trosquista. Las propias tesis "consejistas" de Rebull, esto es, la
consideracion del caracter incompleto e imperfecto de los comités, y la necesidad de que
un partido revolucionario impulse la transformacion de esos comités en consejos obreros,
es un andlisis ORIGINAL de Rebull, absolutamente ajeno a "Munis" y a los trosquistas.
Por fin, la propia concepcion del combate politico de Josep Rebull, exquisitamente
cuidadoso con la normativa de discusion precongresual en el seno del POUM, y totalmente
extrafio a las concepciones de lucha fraccional de los trosquistas, tal y como "Munis" le
reprocha en las brutales criticas que le dedica en La Voz Leninista.

En conclusion: puede y debe afirmarse la absoluta profundidad, coherencia e
importancia de los andlisis de Josep Rebull sobre la Revolucion espaiiola en un momento
histérico crucial: abril de 1937. Del mismo modo, debe y merece confirmarse sus
abismales diferencias con la tesis trosquistas o consejistas, y por supuesto con las del CE
del POUM, en cuya critica y leal oposicion precisamente han nacido. En consecuencia, a la
profundidad, coherencia e importancia del pensamiento politico de Josep Rebull, debemos
afiadir el de su absoluta ORIGINALIDAD. Las circunstancias histdricas posteriores
impusieron, sobre todo en Espafia, un quinto calificativo, que este trabajo intenta destruir:
su desconocimiento. Desconocimiento interesado” de enemigos y amigos, porque la
honestidad, coherencia y consistencia de las tesis de Rebull siguen siendo incoémodas y
demasiado criticas para la autocomplacencia y victimismo de los herederos del POUM.

Agustin Guillamon.
Barcelona, mayo 2007.

5.- PRESENTACION DEL ARTICULO DE JOSEP REBULL SOBRE LAS
JORNADAS DE MAYO DE 1937 EN BARCELONA.

El articulo de Josep Rebull sobre las jornadas de mayo del 37 es excepcional.
Excepcional por la propia personalidad de Josep Rebull y su posicion critica respecto a la
direccion del POUM.

El articulo que aqui presentamos es un extraordinario andlisis de las Jornadas de
Mayo de 1937, en Barcelona, desde una perspectiva revolucionaria.

Y decimos que es extraordinario porque:



a) Constataba la angustiosa ausencia en la Revolucion espafiola de un partido
revolucionario.

b) Era una critica rigurosa y radical del POUM realizada por un destacado
militante poumista, desde el interior del partido, como preparacion al debate congresual.

c¢) Afirmaba que la burocracia reformista cenetista habia demostrado, en mayo del
37, su caracter contrarrevolucionario. d) Concluia que Mayo habia sido una grave derrota®
del proletariado: una futura insurreccion deberia plantear la destruccion del Estado
burgués, de las fuerzas contrarrevolucionarias (PSUC y ERC), y al mismo tiempo la lucha
contra las burocracias reformistas (CNT y UGT). e) Josep Rebull fue el tnico poumista
que advirti6 de la necesidad imperiosa de pasar a la clandestinidad tras las jornadas de
mayo, para preparase contra la previsible represion, que inevitablemente se desencadeno
sobre el POUM desde el 16 de junio de 1937.

Para Rebull mayo del 37 era la previsible ofensiva de la contrarrevolucion
(encarnada en el PSUC y ERC), consecuencia directa de no haber destruido el Estado
burgués y tomado el poder en julio de 1936. La rapidez del avance de las fuerzas
contrarrevolucionarias habia sido posible gracias a la colaboracion de la CNT-FAI con las
instituciones burguesas, y a la ausencia de un partido revolucionario. En mayo de 1937 el
proletariado se enfrent6 espontineamente a la toma de la Telefonica, levantando barricadas
por todo Barcelona. Pero fall6 la direccion, coordinacion y objetivos politicos de la lucha
emprendida. La burocracia cenetista so6lo tenia una decision firme: la retirada sin

condiciones, que Rebull no dudé en calificar de TRAICION al movimiento obrero y
CAPITULACION sin parangén posible ante la burguesia. También constataba Rebull que
la direccion del POUM habia ido siempre a remolque de los acontecimientos, y que solo
Los Amigos de Durruti habian tenido el inmenso mérito de llamar a la lucha CONTRA la
Generalidad.

Rebull calific6 Mayo del 37 como una derrota sin paliativos del proletariado,
aunque hubiera sido posible la toma del poder si la lucha hubiera sido impulsada
decididamente por un partido revolucionario, inexistente... porque el POUM ni lo era ni
podia llegar a serlo jamas con la estrategia politica de la vigente direccion del partido.

*

6.- Articulo de JOSEP REBULL sobre Mayo de 1937.

[REBULL, Josep]: "Las jornadas de mayo"?. [Firmado por Célula 72. Distrito V].
Boletin Interior. Organo de discusion para el II congreso del Comité Local de

Barcelona del Partido Obrero de Unificacion Marxista, n° 2. Barcelona, 29 de mayo
de 1937.

(Publicada la Contratesis politica de la célula 72, Distrito V, de Barcelona, se
provocan los acontecimientos de mayo. La célula 72 presenta esta adicion, que pasa a
formar parte integrante de dicha Contratesis).

ANTECEDENTES.

Desaparecido el segundo poder en su forma organizada, es decir, desaparecidos los
organos nacidos en julio en oposicion al Gobierno burgués, la contrarrevolucion,
representada actualmente por los partidos pequeno-burgueses y reformistas, ha



sucesivamente atacado - primero con cautela y después en forma agresiva - las posiciones
revolucionarias del proletariado, principalmente en Cataluia, por ser la region en que mas
impulso habia recibido la revolucion.

La potencia de la clase trabajadora estaba neutralizada, en parte, ante estos ataques;
por un lado, por la dictadura contrarrevolucionaria de los dirigentes de la UGT en
Catalufia, y, por otro lado, por la colaboracion de la CNT en los gobiernos burgueses de
Valencia y de Barcelona.

No obstante este handicap®, el proletariado ha ido convenciéndose -
diferenciandose de sus dirigentes reformistas, colaboradores de la burguesia - de que
unicamente su accion enérgica en la calle podia cortar los avances de la contrarrevolucion.
Los choques armados producidos en diversos lugares de Cataluna durante el mes de abril,
fueron el preludio de los sucesos de mayo en Barcelona.

La lucha estaba planteada (y sigue planteada), en términos generales, entre la
revolucion y la contrarrevolucion, en las siguientes condiciones, por lo que respecta a
Catalufia:

Los sectores revolucionarios CNT-FAI y POUM contaban con la mayor parte del
proletariado en armas, pero han carecido, desde julio aca, de objetivos concretos y de una
tactica eficaz. La revolucion perdio por eso su iniciativa.

Los sectores contrarrevolucionarios PSUC-Esquerra, sin tener una base tan amplia
- casi inexistente en julio -, han seguido, desde el primer momento, objetivos bien
determinados y han llevado una tactica en consecuencia. Mientras la CNT -fuerza
numéricamente decisiva- se ha ido enmarafiando en el laberinto de las instituciones
burguesas, hablando al mismo tiempo de nobleza y lealtad en el trato, sus adversarios y
colaboradores han venido preparando cuidadosamente y ejecutando por etapas todo un
plan de provocacion y desprestigio, cuya primera fase era la eliminacion del POUM. Tanto
¢ste como la direccion de la CNT, ante estos ataques - primero solapados y después
descaradamente al descubierto -, se han situado a la defensiva. Han permitido, pues, a la
contrarrevolucion, que tomara la ofensiva.

Es en estas condiciones que se producen los acontecimientos de mayo.

LA LUCHA

La lucha iniciada el [lunes] 3 de mayo fue provocada, episodicamente, por las
fuerzas reaccionarias del PSUC-Esquerra, al tratar de apoderarse de la Telefonica en
Barcelona. La parte mas revolucionaria del proletariado respondié a la provocacion
tomando posesion de la calle y fortificandose en ella. La huelga se extendié como reguero
de pdlvora y con una amplitud absoluta.

A pesar de nacer decapitado, este movimiento no puede en manera alguna
calificarse de "putsch". Se puede afirmar que casi todas las armas en manos de los obreros
estuvieron presentes en las barricadas. El movimiento fue acogido, durante los dos
primeros dias, con simpatia por la clase obrera en general
-prueba de ello la amplitud, rapidez y unanimidad de la huelga-y sumio a la clase media en
actitud de expectante neutralidad, influida, naturalmente, por el terror. Los obreros
pusieron en juego toda su combatividad y entusiasmo, hasta constatar la falta de
coordinacion y objetivo final del movimiento, en cuyo momento cundi6 la vacilacion y la
desmoralizacién en varios sectores combatientes. Unicamente a base de estos factores
psicologicos, puede comprenderse que los mismos obreros dejaran de llegar, contra las
ordenes de sus dirigentes, hasta el mismo Palacio de la Generalidad, del cual estaban a
pocos metros.

Al lado del Gobierno solo se encontraban una parte de las fuerzas de Orden
Publico, los stalinistas, Estat Catala, Esquerra - fuerzas estas ultimas escasamente



combativas -. Algunas compaiias de Orden Publico se declararon neutrales; negandose a
luchar contra los obreros, y otras se dejaron desarmar. Las Patrullas de Control estuvieron
en su aplastante mayoria al lado del proletariado.

No existi6 un centro director y coordinador por parte de las organizaciones
revolucionarias. Sin embargo, la ciudad quedo en tal forma en manos del proletariado que
desde el martes podian hacerse perfectamente los enlaces entre los diferentes focos
obreros. Unicamente alguno de estos quedd aislado; pero hubiese bastado una ofensiva
concentrada sobre los centros oficiales para quedar, sin gran esfuerzo, la ciudad
completamente en poder de los obreros™.

La lucha se mantuvo en general, a la expectativa por ambas partes. Las fuerzas del
Gobierno por no contar con efectivos para llevar la iniciativa. Las fuerzas obreras por
carecer de direccion y de objetivos.

Como factores ajenos a la ciudad y que podian de un momento a otro incorporarse
a la lucha, estaban las fuerzas del frente, dispuestas a venir sobre la capital - fuerzas de los
sectores revolucionarios que habian empezado ya por cortar el camino a la Division Carlos
Marx -y las fuerzas que enviaba el Gobierno de Valencia, las cuales no tenian ciertamente
la llegada muy segura. A partir del miércoles habia frente a Barcelona varios buques
franceses e ingleses, probablemente dispuestos para la intervencion.

Las fuerzas proletarias fueron dueiias de la calle cuatro dias y medio: del lunes
tarde hasta el viernes. Los 6rganos de la CNT asignaron al movimiento la duracion de un
dia -el martes. Los organos del POUM le asignaron la duracion de tres dias. Es decir, cada
uno hace terminar el movimiento coincidiendo con su respectiva orden de retirada. Pero,
en realidad, los obreros se retiraron DESPUES de las 6rdenes, por falta de una direccion
que les sefialara una salida progresiva, y, sobre todo, ante la traicion de los dirigentes
confederales: unos, declarando patéticamente desde la radio; otros colaborando con
Companys, segn propia declaracion de éste: "El Gobierno disponia de pocos medios de
defensa, de muy pocos, y no porque no lo hubiera previsto, pero no podia remediarlo. A
pesar de ello, ha contenido sin vacilaciones la subversion, con estas Unicas fuerzas,
asistidas por el fervor popular y con conversaciones iniciadas en la Generalidad con

diferentes delegados sindicales, y con la asistencia de algunos delegados de Valencia,
iniciandose el retorno a la normalidad ("Hoja Oficial", 17 de mayo)."
Tal fue, pues, en lineas generales, la insurreccion de mayo.

LOS DIRIGENTES DE LA CNT

El proletariado llegd a este movimiento de una manera espontanea, instintiva, sin
una direccion firme, sin objetivo positivo concreto para avanzar decisivamente. La CNT-
FALI, al no explicar a la clase trabajadora claramente el significado de los hechos de abril,
dejaron ya decapitado el movimiento al nacer.

No todos los dirigentes confederales estuvieron al principio contra el movimiento.
Los Comités de la localidad de Barcelona, no so6lo lo apoyaron, sino que intentaron
coordinarlo desde el punto de vista militar. Pero esto no podia hacerse sin tener
previamente objetivos de cardcter politico a realizar. La duda y la vacilacion de estos
Comités se tradujeron, en la practica, en una serie de instrucciones ambiguas y equivocas,
término medio entre la voluntad de la base y la capitulacion de los comités superiores.

Unicamente éstos -Comités Nacional y Regional- expresaron una decision firme: la
retirada. Esta retirada, ordenada sin condiciones, sin obtener el control del Orden Publico,
sin la garantia de batallones de Seguridad, sin 6rganos practicos de frente obrero, y sin una
explicacion satisfactoria a la clase trabajadora, poniendo en el mismo saco a todos los



elementos en lucha -revolucionarios y contrarrevolucionarios- queda como una de las
mayores capitulaciones ante la burguesia y como una traiciéon al movimiento obrero.

Dirigentes y dirigidos no habran de tardar en tocar las graves consecuencias, si la
formacion del Frente Obrero Revolucionario no se lleva a la realidad®.

LA DIRECCION DEL POUM

Fiel a su linea de conducta desde el 19 de julio, la direccion del POUM fue a
remolque de los acontecimientos. A medida que éstos iban produciéndose, nuestros
dirigentes iban suscribiéndolos, a pesar de no haber tomado parte ni arte ni en la
declaracion del movimiento ni en su encauzamiento ulterior. No puede titularse como
encauzamiento la consigna -con retraso y en malas condiciones de difusion- de Comités de
Defensa, sin decir ni una palabra acerca del papel antagonico de estos Comités frente a los
Gobiernos burgueses.

Desde el punto de vista practico, todo el mérito de la accion queda en favor de los
comités inferiores y de la base del partido. La direccion no editd ni un solo manifiesto, ni
una sola octavilla, en los primeros dias, para orientar al proletariado en armas.

Cuando -lo mismo que los que luchaban en las barricadas- nuestros camaradas
dirigentes se dieron cuenta de que el movimiento no iba concretamente a la consecucion de
ningan objetivo final, dio la orden de retirada [**]. Después del curso de los
acontecimientos, sin la decision de dirigirlo desde el principio, y ante la capitulacion de los
dirigentes confederales, la orden de retirada tendia evidentemente a evitar la masacre.

Con todo y esta falta de orientacion por parte de nuestros dirigentes, la reaccion les
presenta como directores e impulsores del movimiento. Es, desde luego, un honor que se
les hace, del todo inmerecido, a pesar de que ellos lo rechacen apelando a que se trata de
una calumnia [**].

EL FRENTE POPULAR

Para todos aquellos que creian en el Frente Popular como la salvacion de la clase
trabajadora, este movimiento ha sido altamente aleccionador. Movimiento provocado
precisamente por los componentes del FP y aprovechado por ellos para reforzar el aparato
represivo de la burguesia, ha quedado como la prueba mas contundente de que el FP es un
frente contrarrevolucionario que, al impedir el aplastamiento del capitalismo -causa del
fascismo-prepara el camino a éste, mientras reprime por otro lado todo intento de llevar la
revolucion hacia adelante.

La CNT, apolitica hasta el 19 de julio, cay6 -al entrar en la arena politica- en la
trampa del Frente Popular, habiendo de costar esta desgraciada experiencia, nuevos rios de
sangre proletaria.

Para las posiciones politicas del POUM anteriores al 19 de julio, esta
diferenciacion brutal del FP, constituye un triunfo tedrico, puesto que lo habia previsto y
prevenido.

Con respecto al stalinismo, por primera vez se ha desenmascarado como enemigo
abierto de la revolucién proletaria, habiéndose situado al otro lado de la barricada,
luchando contra los obreros revolucionarios y en favor de la burguesia del FP, del cual es
el stalinismo el creador y principal valedor.

{En el} futuro, la clase obrera no puede tener ya ninguna duda acerca del papel
reservado al FP en cada pais.

EL PELIGRO DE INTERVENCION



El temor de ciertos sectores durante el movimiento de mayo sobre el peligro de
intervencion armada de parte de Inglaterra y Francia, indica una falta de comprension del
papel jugado hasta la fecha por dichas potencias.

La intervencion anglo-francesa contra la revolucion proletaria espafola ya existe
desde hace meses, de forma mas o menos encubierta. Esta intervencion consiste en el
dominio ejercido por dichos imperialismos, a través del stalinismo, sobre los gobiernos de
Valencia y Barcelona; consiste en la reciente lucha -siempre a través del stalinismo- dentro
del gobierno de Valencia, que termino con la eliminacion de Largo Caballero y de la CNT,
consiste, en fin, en los acuerdos de "no-intervencion" sélo observados y cumplidos cuando
de favorecer al proletariado hispano se trata. La intervencion abierta mediante envios de
buques de guerra y tropas de ocupacion solo cambiaria la forma de intervencion. Esta
intervencion, abierta o encubierta, habra que vencerla o nos vencera.

Al igual que cualquiera revolucion obrera, la nuestra no so6lo tiene y tendrd
necesidad de eliminar a nuestros explotadores nacionales, sino también la ineludible de
luchar por la derrota de toda tentativa intervencionista del capitalismo internacional. No
puede haber revolucidn victoriosa sin afrontar y vencer este aspecto de la guerra. Pretender
soslayarlo, equivale a renunciar a la victoria, pues nunca los imperialistas dejaran
voluntariamente de tratar de intervenir en nuestra revolucion.

Una justa politica internacional por parte de los revolucionarios espafioles puede
despertar en nuestro favor al proletariado de aquellos paises que quieran movilizarlo contra
el proletariado espafiol, e incluso revolverlo contra su propio gobierno. Tal es el ejemplo
de la revolucion rusa de 1917.

DISCUSION DEL MOVIMIENTO

Planteado el movimiento espontdneamente, podian tomarse principalmente dos
posiciones sobre la marcha [excluimos la inhibicién]: a) Considerarlo como un
movimiento de protesta, en cuyo caso habia que sefalar rapidamente un plazo corto y
tomar las medidas en consecuencia para evitar sacrificios inutiles. En julio de 1917, los
dirigentes bolcheviques se esforzaron en detener el movimiento prematuro del proletariado
de la capital y no por eso mermo su prestigio, pues supieron justificar la resolucion
tomada.

b) Considerar el movimiento como decisivo para la conquista del Poder, en cuyo
caso el POUM, en tanto que Unico partido marxista revolucionario, habia de haberse
puesto de una manera resuelta, firme, inquebrantable, a la direccién del movimiento para
coordinarlo y dirigirlo. Para ello no bastaba, naturalmente, esperar encontrarse por
casualidad constituido en Estado Mayor de la revolucion, sino que era preciso actuar
rapidamente, ampliar el frente de lucha, extenderlo por todo Catalufia, proclamar sin
rodeos que el movimiento iba dirigido contra el Gobierno reformista, aclarar desde el
primer momento que los Comités de Defensa y su Comité Central debian constituirse sin
dilacion, constituirlos, fuese como fuese, para pasar a ser los organos de poder FRENTE
AL GOBIERNO DE LA GENERALIDAD, y atacar sin demora los lugares estratégicos
aprovechando las largas horas de desconcierto y de panico que atravesaron nuestros
adversarios.

Pero si el temor manifestado en la direccion del Partido a enfrentarse con los
dirigentes confederales desde el comienzo -después era tarde-, es un caso de renuncia a
costa del partido, es decir, contrario a las primeras medidas adoptadas al estallar el
movimiento y contrario a la independencia politica del POUM, la posible excusa de que el
partido no estaba en condiciones de asumir la direcciébn no es menos contraria a los
intereses del mismo, puesto que el POUM solamente podra jugar el papel de verdadero
partido bolchevique, tomando la direccion y no precisamente declinando por "modestia" la



orientacion resuelta de los movimientos de la clase trabajadora. No es suficiente para el
partido que se llama de la revolucion estar al lado de los trabajadores en lucha, sino que es
preciso situarse en vanguardia.

De no haber titubeado, de no haber esperado una vez mas el criterio de los
elementos trentistas de la direccion confederal, el POUM, aun en el caso de derrota, de
persecucion y de ilegalidad hubiese salido enormemente fortalecido de esta batalla.

El Unico grupo que intentd tomar una posicion de vanguardia fue el de los
AMIGOS DE DURRUTI, que sin adoptar consignas totalmente marxistas, tuvieron y
tienen el indiscutible mérito de haber proclamado que luchaban -e invitaron a luchar-
CONTRA EL GOBIERNO DE LA GENERALIDAD.

Los resultados inmediatos de esta insurreccion obrera representan una derrota para
la clase trabajadora y un nuevo triunfo para la burguesia seudodemocratica [**]. Pero una
actuacion mas eficaz, mas practica en la direccion de nuestro partido, podria haber
resultado una victoria cuando menos parcial de los obreros. En el peor de los casos se
podria haber organizado un Comité Central de Defensa, a base de las representaciones de
las barricadas. Para esto hubiese bastado celebrar primero una asamblea de delegados de
cada barricada del POUM vy alguna que otra de la CNT-FAI, para nombrar un Comité
Central provisional. Este Comité provisional, mediante un pequefio manifiesto podria
haber luego convocado a una segunda reunién invitando a delegaciones de grupos que no
estaban representados en la primera asamblea, a fin de establecer un organismo central de
defensa. En el caso de haber estimado también una retirada, habria sido posible conservar
este Comité Central de Defensa, como 6rgano embrionario del doble poder, es decir, como
un Comité provisional del Frente Obrero Revolucionario, que mediante su
democratizacion por medio de la creacion de Comités de Defensa en los lugares de trabajo
y en los cuarteles, habria podido continuar la lucha con mas ventaja que ahora contra los
gobiernos burgueses®.

Pero no podemos excluir una variante infinitamente mas favorable. Una vez
constituido el Comité Central de Defensa, en la forma indicada, habria sido quizas posible
la toma del Poder politico. Las fuerzas burguesas -desmoralizadas y rodeadas en el centro
de Barcelona- podrian haber sido vencidas mediante una ofensiva rapida y organizada.

Naturalmente, este poder proletario en Barcelona, habria repercutido en todo
Catalufia y muchos lugares de Espana. Todas las fuerzas del capitalismo nacional e
internacional se habrian aprestado para destrozarlo. Su destruccion habria sido inevitable,
sin embargo, si no se hubiese fortalecido inmediatamente por los medios siguientes: a) la
rapida resolucion del POUM para actuar como vanguardia marxista revolucionaria, capaz
de orientar y dirigir el nuevo poder en colaboracién con los otros sectores activos de la
insurreccion; b) la organizacion del nuevo poder a base de los Consejos de obreros,
campesinos y combatientes, o lo que es lo mismo, a base de Comités de Defensa
democraticamente constituidos y debidamente centralizados; c¢) la extension de la
revolucion por toda Espafa, mediante una rapida ofensiva en Aragén; d) la solidaridad de
los obreros de los demads paises. Sin estas condiciones la clase obrera catalana no habria
podido mantenerse por mucho tiempo en el poder.

Digamos, para finalizar este apartado, que las hipdtesis aqui formuladas tienden a
aportar datos a la discusion general que las jornadas de mayo estan destinadas a suscitar
durante largo tiempo en los medios revolucionarios.

CONCLUSIONES

1.- La clase obrera continua en una situacién defensiva en condiciones peores que
antes de la insurreccion de mayo. Podria haber iniciado su ofensiva en mayo, si la traicion
y la capitulacion no hubiesen determinado una derrota parcial, que no significa [atin] una



derrota definitiva para la actual Revolucion. Los trabajadores poseen mas armas que antes
de las jornadas de mayo, y si no se dejan arrastrar a una lucha prematura por la
provocacion, podran estar nuevamente en condiciones de tomar la ofensiva al cabo de unos
meses.

2.- El no haber sabido tomar el poder en julio, planted una segunda insurreccion: la
de mayo. La derrota sufrida ahora, hace ineludible una nueva lucha armada ante la cual
tenemos el deber de prepararnos. Mientras no sea derrocado el Estado burgués, contra el
cual tenemos que dirigir nuestra lucha revolucionaria, la insurreccion armada del
proletariado continua siendo una cosa del futuro.

3.- El movimiento de mayo ha demostrado el verdadero papel de los dirigentes
anarcosindicalistas. Como todos los reformistas de todas las épocas han sido - consciente o
inconscientemente - los instrumentos de la clase enemiga dentro de las filas obreras. La
revolucion en nuestro pais solo puede triunfar a través de la lucha simultidnea contra la
burguesia y contra los dirigentes reformistas de todos los matices, incluso CNT-FALI

4.- Se ha visto que no existe un verdadero partido marxista de vanguardia en
nuestra revolucion y que queda todavia por forjarse este instrumento indispensable para la
victoria definitiva. El partido de la revolucion no puede tener una direccion vacilante y en
continua expectativa, sino una direccion firmemente convencida de que hay que ir delante
de la clase obrera, orientarla, impulsarla, vencer con ella*’. No puede situarse solamente a
base de los hechos consumados, sino que debe tener una linea politica revolucionaria que
sirva de base a su accion e impida las adaptaciones oportunistas y las capitulaciones™. No
puede basar su accion en el empirismo y la improvisacion, sino que debe utilizar en su
favor los principios de la técnica y organizacion modernas. No puede permitirse las mas
leves ligerezas en la cima, porque €stas se proyectan dolorosamente amplificadas en la
base, siendo el germen de la indisciplina, de la falta de abnegacion, de la pérdida de fe en
los menos fuertes, en el triunfo de la revolucion proletaria.

5.- Queda demostrada una vez mas, la necesidad ineludible del Frente Obrero
Revolucionario, que s6lo puede constituirse a base de una lucha a fondo contra la
burguesia y su Estado simultaneamente a la lucha contra el fascismo en los frentes. Si las
direcciones de las organizaciones obreras revolucionarias no aceptan dichas bases [*] -que
ciertamente pugna con su actuacion de julio aca- entonces debera promoverse la formacion
mediante la presion desde abajo.

6.- Ninguna de las lecciones aprendidas podra ser til, si el proletariado, y sobre
todo el Partido marxista revolucionario, no se entrega a un intenso trabajo practico de
agitacion y organizacion. Hasta la misma lucha contra las amenazas y restricciones de la

clandestinidad requiere una actividad incansable si_no queremos ser aplastados
irremediablemente . El criterio de que el Partido no sera sumido en la clandestinidad
solamente puede admitirse como el propdsito de una nueva adaptaciéon y una nueva

renuncia a la lucha revolucionaria en estos momentos, quizas decisivos [*].

CELULA 72. DISTRITO V.



! Existe una foto en la que aparece "David Rey" junto a Trotsky, que en enero de 1937 estaba ya en México. Daniel

Rebull desde 1915 hasta el franquismo participd en todas las luchas sociales, ya en la CNT, ya en el BOC y el POUM.
Paso largos periodos de carcel, contabilizando a lo largo de toda su vida 19 afios de prision. Durante el franquismo fue
condenado a muerte, pena que posteriormente le fue conmutada.

2 Detencién de un menor que supuso un escandalo, que fue aireado en la prensa de la época.

3 Josep Rebull afirmaba que la fundacion del POUM se realizd en septiembre de 1935 en Las Planas (populares

merenderos situados en las cercanias de Barcelona). Existe una version distinta de Francisco De Cabo. No se trata tanto
de una contradiccion, como de dos actos fundacionales complementarios del POUM, uno de caracter masivo, EN EL
QUE LOS MILITANTES DEL BOC DAN SU CONFORMIDAD LA FUNDACION DEL POUM, narrado por Rebull,
y otro mas restringido e informal, en el que se reunen militantes del BOC y de la ICE, que es el contado por De Cabo.

* NIN, Andrés: "A la Comision Ejecutiva del Partido Socialista. (Barcelona, 22 de enero de 1937)".
° Cfr.: "Empieza la represion estalinista contra el POUM de Madrid", en La Batalla (9-2-1937).

® MONJO OMEDES, Anna: La CNT durant la II Republica a Barcelona: liders, militants, afiliats. Tesi doctoral,
Barcelona, 1994.

MONIJO, Anna; VEGA, Carme: Els treballadores i la guerra civil. Historia d'una empresa catalana col.lectivitzada.
Empuries, Barcelona, 1986.

" VEGA, Carme; MONJO, Anna; VILANOVA, Mercedes: "Socializacion y Hechos de Mayo: una nueva aportacion a
partir del proceso a Mauricio Stevens (2 de junio 1937)". Historia y fuente oral n° 3 (1990).

 "Correspondencia entre "Negrete" [BLACKWELL, Russell] y "Oehler", 1936-1937." [Fotocopias: extactos de las
cartas escritas por "Negrete", en su mayoria dirigidas a "Ochler", fechadas en Barcelona entre el 26-11-1936 y el 4-11-
1937]. Documentacion facilitada por Andy Durgan, a quien agradecemos su generosidad.

? Ese manifiesto es reproducido en el punto niimero 19 de Balance., cuaderno niimero 19.

10 V¢ase las posiciones defendidas por Nin en el articulo reproducido en el anexo: cuaderno niimero 20 de Balance.
1 "The Spanish Civil War. The View from the left". Revolutionay History, volume 4, nos. 1/2.

12 En el nim. 3 de La Voz Leninista (febrero de 1938) Munis hizo una durisima critica de la accién politica de Josep

Rebull porque, pese a reconocer lo correcto de las posiciones tedricas de Rebull y de su critica al Comité ejecutivo del
POUM, éste nunca se planteo la ruptura organizativa. En opinion de Munis a Rebull le falté la decision de ser coherente
hasta el final, le falto la valentia de romper con el POUM e ingresar en la IV.

13 Josep Rebull siempre adujo, ante terceros, problemas de salud para justificar una dimisién del CE del POUM que
tenia un caracter exclusivamente politico, aunque con tintes de lucha "personalista" contra otros camaradas de partido,
que procuraba ocultar o minimizar, por razones de pudor y modestia, muy propias de su personalidad.

14 Existe una critica escrita a esa intervencion de Pierre Broué, en IGLESIAS, Ignacio: "Algunas apostillas a la ponencia

presentada por el profesor Pierre Broué en el seminario de estudios organizado con motivo del cincuentenario de la
fundacion del POUM". Este articulo fue publicado en FUNDACIO ANDREU NIN: Acotaciones para la Historia del

POUM. Fundacié Andreu Nin, [Barcelona, 1989].

15 REBULL, Josep: "Carta al Comité Ejecutivo del POUM. (Paris, 19-5-1953)".

16 Cfr. 1a siguiente bibliografia:
BLACKWELL, Russell: Introduccion a la reimpresion de Spanish Revolution volumes 1-2, 1936-1937." Greenwood
Reprint Corporation. New York, 1968.

CAMOIN, R.: G. Davoust (H. Chazé) (1904-1984) et la gauche communiste internationaliste. Hors commerce, Paris,
1992.

"CHAZE, H". [DAVOUST, G.]: Chronique de la révolution espagnole. Union Communiste (1933-1939). Spartacus,
Paris, 1979.



"OEHLER, Hugo" [Oler, Edward]: Barricades in Barcelona. The First revolt of the Proletariat against the Capitalist
People's Front. Eyewitness Account - Barcelona May 15, 1937. Demos Press, New York, s.d. [;1937?]. Traducido al

castellano por Alikornio, en GARCIA, PIOTROWSKI, ROSES (ed.): Barcelona, mayo de 1937. Testimonios desde las
barricadas. Alikornio, Barcelona, 2006.

- "Barricades in Barcelona" (Barcelona, 16 may 1937). Revolutionary History, volume 1, n° 2 (1988). [Véase también en
este mismo numero: "Negrete and Oehler report from Barcelona" que reproduce informes sobre la reunion de Los
Amigos de Durruti del 18.4.37 y sobre los inicios de las jornadas de mayo. Este informe fue publicado por primera vez en
Fourth International, volume 2, n° 12 (1937)].

"OEHLER, Hugo"; BLACKWELL, Russell: "A collection of documents, reports and communications relative to POUM
activities during the Spanish Civil War, by Hugo Oechler and Russell Blackwell. V.p., 1936-1938". Report n° 36 (Paris,
Mar 7, 37). Documento facilitado por Philippe Bourrinet, a quien agradecemos su ayuda.

- "Correspondencia entre "Negrete" [BLACKWELL, Russell] y "Oehler", 1936-1937”. Ya citado.

17 Véase sobre todo "The Spanish Civil War". Revolutionary History vol. 4, n%. 1-2, cuando dice textualmente: "the
Barcelona organization led by Rebull was influenced by the ideas of Hugo Ochler and Rosalio Negrete" (p.329); y
también de forma no menos exagerada y errénea: "In the cours of this struggle the group was won over to the Trotskyist
movement" (p. 330).

18 Véase a este respecto la cita que hizo Trotsky de Josep Rebull, basindose en la lectura del Boletin de Discusioén
editado por el Comité de Defensa del Congreso [del POUM] de Paris, n° 1, Paris (1-7-1939): "En el interior del POUM
una posicion de izquierdas estd empezando a levantar cabeza: José Rebull y sus amigos. El deber de los marxistas es
ayudarles a sacar las ultimas conclusiones de sus criticas."; en BROUE, Pierre: La Revolucién Espafiola (vol. 2) 1936-
1940. Leon Trotsky. Fontanella, Barcelona, 1977, pp. 297-298.

19 Véase el articulo de Munis: "Carta a un obrero poumista...", que reproducimos en el punto 28, cuaderno nimero 20 de
Balance).

29 El Comité Local de Barcelona [del POUM]: "Informe de la actuacién del Comité Local durante los dias de mayo que
ésta presenta a discusion de las células de Barcelona". Barcelona, 28-5-1937.

21 Esta concepcion fue criticada por Nin en su articulo sobre los 6rganos de poder, que reproducimos en el punto 27,
cuaderno niumero 20 de Balance.

22 Sobre el surgimiento de los comités y su papel revolucionario, véase GUILLAMON, Agustin: Barricadas en
Barcelona. Espartaco, Barcelona, 2007.

23 Nin hizo la afirmacién opuesta. Véase NIN, Andrés: "Le probléme des organes du pouvoir dans la Révolution

Espagnole. (Barcelone, 19 mai 1937)". Juillet. Revue Internationale du POUM n° 1, Barcelone, juin 1937. Reproducido
en el punto 17 de los nimeros 19 y 20 de Balance. Cuadernos de historia .

24 Afirmacion que le aleja de las tesis consejistas que niegan la necesidad de un partido.

25 Cfr. con el andlisis de Trotsky: ";Cémo se puede pretender que los obreros espafioles no habian construido soviets?
Habian construido comités por todas partes, y estos comités habian tomado la industria en sus manos. No hacia falta mas
que unificarlos, desarrollarlos, y se hubiera construido el soviet de Barcelona.": en BROUE, Pierre.: La Revolucién
Espafiola (vol. 2) 1936-1940. Ledn Trotsky. Fontanella, Barcelona, 1977, pp. 181-182.

26 “Contratesis Politica para el II Congreso del POUM, que presenta la célula 72, distrito V de Barcelona”. Boletin

Interior. Organo de discusién para el I Congreso del Comité Local de Bracelona del POUM numero 1. Barcelona, 23
de abril de 1937.

27 Ferran Gallego, en un mamotreto de 628 paginas dedicado exclusivamente al estudio de “Los hechos de Mayo de
1937 en Barcelona”, no cita nunca a Josep Rebull, ni a Manuel Escorza: ni una sola vez. Gallego ignora no ya lo que
hicieron, sino su mera existencia: jasi se escribe la historia universitaria! Habrd que empezar a diferenciar entre
LIBROS DE HISTORIA de pequefias editoriales, como “Barricadas en Barcelona” de Ediciones Espartaco y
“Barcelona, mayo 1937. Testimonios desde las barricadas” de Alikornio ediciones, y los PRODUCTOS
EDITORIALES de las grandes casas de edicion. Sobre el papel fundamental jugado por Manuel Escorza, desde la
coordinacion efectiva de los comités de defensa, en el inicio de las Jornadas de Mayo, véase GUILLAMON, Agustin:
Barricadas en Barcelona. Espartaco, Barcelona, 2007.



28 La direccion del POUM en cambio llegé a hablar de victoria de los obreros.

2% Existen dos versiones del texto de Josep Rebull. La primera fue publicada en el Boletin del Comité Local del POUM,
y esta fechada el 29 de mayo del 37. La segunda fue publicada en el Boletin de discusion editado por el Comité de
Defensa del Congreso [del POUM], Paris, 1 de julio de 1939. Cuando exista un afiadido, que corresponda al texto de
1939, aparecera entre corchetes. Las modificaciones mas relevantes estan indicadas en notas a pie de pagina. Las escasas
indicaciones del compilador de este trabajo apareceran entre los signos: {}.

30 En el texto de 1939 se sustituye la palabra inglesa "handicap" por la espafiola "desventaja".

31 {Nota nimero 1 de Rebull, que fue suprimida en la version publicada en 1939}: La célula 72 posee un plano de
Barcelona con las barricadas y posiciones de ambos lados durante la lucha. Su examen es altamente interesante. Esta a
disposicion de todos los camaradas.

32 {Es notable la diferenciacion que hace Josep Rebull entre los comités locales de Barcelona y los comités superiores:

nacional y regional. En el seno de la CNT, en Barcelona, se daba la organizacion informal de los comités de fabrica y de
defensa de los barrios, coordinados por Manuel Escorza. Cfr. la coincidencia con Abel Paz: Viaje al pasado (1936-1939).
Ed. Autor, Barcelona, 1995.}

33 ["Faltos los trabajadores que luchaban en la calle de unos objetivos concretos y de una direccién responsable, el

POUM no podia hacer otra cosa que ordenar y coordinar una retirada estratégica..." (Resolucion del CC ante las jornadas
de mayo, punto 3)]. {Esta nota no aparecia en la version de 1937}.

3% ["por parte de cierta prensa nacional y extranjera, se hacen los esfuerzos més extraordinarios -ya se necesita que lo

sean- para presentarnos como los "agentes provocadores" de los sucesos acaecidos la semana pasada en Barcelona... Si
nosotros hubiésemos dado la orden de empezar el movimiento el dia 3, no tendriamos por qué ocultarlo. Siempre hemos
respondido de nuestras palabras y de nuestros actos... Lo que hizo nuestro partido -eso lo hemos dicho ya varias veces y
lo repetimos hoy sencillamente- fue sumarse a €l. Los trabajadores estaban en la calle y nuestro partido tenia que estar al
lado de los trabajadores..." (Editorial de La Batalla, 11 de mayo 1937. El subrayado es nuestro). {Nota que no fue
publicada en la version de 1937}.

3> {Nota afiadida por Rebull en 1939}:[En la orden de retirada, la direccién del POUM interpret6, por lo contrario, que
la victoria pertenecia a los obreros. Una sangrienta represion vino como epilogo de esta "victoria obrera”. ]

36 {Nota que existia ya en el primer texto publicado en 1937}: [Durante la tarde del martes se trabajo en el C{omité}
L{ocal} de Barcelona para esta coordinacion, pero faltd el entusiasmo de la direccion para llegar hasta el final.]

37 {Josep Rebull constata que el POUM no es un partido revolucionario, ni podra llegar a serlo jamas con la estrategia
politica del actual CE}.

38 {Se trata de una critica directa al CE del POUM}.

39 {Nota afadida por Rebull en 1939}: [Bases que forman parte de la Contratesis politica que mencionamos al
principio].

40" {Nota afiadida por Rebull en 1939}. [En efecto, la direccién no tomé las medidas necesarias en orden al trabajo ilegal
y organizacion clandestina. Desgraciadamente, los mismos dirigentes, como hemos visto, fueron las primeras victimas de
su imprevision. ]

{Esta es la unica advertencia manifestada por un dirigente poumista sobre la inminencia de la represion contra
los revolucionarios, y por lo tanto la urgente necesidad de prepararse para la clandestinidad, que se cumpli6 a partir del
16 de junio con la ilegalizacion del POUM, la detencién de sus dirigentes, el secuestro y asesinato de Nin, y la
persecucion de sus militantes. }



