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Trotsky: todas las secciones han tenido discusiones sobre los sucesos en Espatfia,
la guerra chino-japonesa, el caracter de clase de la Unioén Soviética; y algunas secciones
han tenido sus divisiones, como la alemana. Sus tesis son conocidas por todas las
secciones, lo mismo que las tesis francesas. El problema ahora es simplemente poner el
texto en orden.

Cannon: ain queda el problema de preparar el texto para la conferencia.

Trotsky: hemos preparado aqui el proyecto de programa; es posible tenerlo listo
en dos o tres semanas y luego traducirlo al inglés y al francés. ;Puede usarse su
declaracion de principios en la Conferencia Internacional?

Shachtman: no, es mas la declaracion de una seccidn nacional.

Trotsky: Adolphe [Rudolf Klement] ha enviado su esquema de los estatutos. La
seccion alemana prepard la tesis sobre el caracter de la Cuarta Internacional. Se envid a
todas las secciones hace tres meses y se publica ahora en Unser Wort.

Shachtman: desde hace algunos meses no recibimos Unser Wort.

Trotsky: tal vez porque en su estadia en el Partido Socialista perdid sus contactos
internacionales y no ha podido restablecerlas completamente.

Usted también ha tenido la tesis de Diego Rivera. La inica objecién contra ella es
que es demasiado larga para la conferencia. Lei su sugerencia de que yo escriba sobre el
problema de la guerra a la luz de los ultimos sucesos. Acepto esta sugerencia con buena
voluntad, para complementar y concretar nuestra tesis a la luz de los sucesos recientes.
Tenemos algo importante que hacer. Puede hacerse en los proximos dias. Tenemos aqui
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un anteproyecto, pero no hay suficientes personas que puedan traducirlo del ruso. Pero
falta un programa de consignas y demandas de transicion. Es necesario hacer un resumen
de demandas concretas y precisas, como el control obrero de la industria opuesto a la
tecnocracia. De vez en cuando se menciona en el periddico, aunque solo superficialmente.
Pero creo que es una de las consignas mas importantes para Estados Unidos.

Lundberg escribioé un libro sobre las sesenta familias. E/ Annalist dice que sus
estadisticas son exageradas. Debemos pedir la abolicion del secreto comercial (que los
obreros tengan el derecho de examinar la contabilidad) como premisa para el control
obrero de la industria. Una serie de medidas transicionales que correspondan a la etapa
del capitalismo monopolista y a la dictadura del proletariado con una seccion que
corresponda a los paises coloniales y semicoloniales. Hemos preparado ese documento.
Corresponde a esa parte del Manifiesto Comunista de Marx y Engels que ellos mismos
consideraron anticuada. Solo lo es parcialmente, parcialmente es magnifica y debe ser
remplazada por nuestra conferencia.

También tengo un proyecto de tesis referente a la democracia. Su esencia, es que
la democracia es la forma mas aristocratica de gobierno. Solamente aquellos paises del
mundo que tienen esclavos son capaces de conservar la democracia, como Gran Bretafia,
donde cada ciudadano tiene nueve esclavos; Francia, donde cada ciudadano tiene esclavo
y medio, y Estados Unidos. No puedo calcular sus esclavos, pero es casi todo el mundo,
comenzando por Latinoamérica. Los paises mas pobres como Italia renunciaron a su
democracia.

Es un analisis de la democracia a la luz de los nuevos sucesos. ;Como se vuelve
fascista una democracia? Los democratas pequefioburgueses estan en bancarrota. Solo los
potentados, los grandes ladrones, los mas ricos amos de esclavos, etcétera, contintian
siendo democratas. Un planteamiento tal del problema es especialmente util para Estados
Unidos. Naturalmente no es para que se escriba a favor del fascismo, sino en favor de la
democracia proletaria. Aun para el pais mas rico, como Estados Unidos, la democracia se
vuelve cada vez menos factible.

Creo que estas son casi todas las proposiciones que tenemos para la Conferencia
Internacional. Los otros problemas importantes, el caracter de clase de la Unidon Soviética,
la guerra chino-japonesa, el problema de Espana, han sido ya discutidos por todas las
secciones.

Estamos bien preparados para la conferencia.

Entonces prepararé: 1) demandas transicionales; 2) el problema de la democracia;
3) la guerra; 4) el manifiesto sobre la situacion mundial; separadamente, o en forma de
un folleto basico.

Cannon: (qué tal un manifiesto programatico? ;No deberiamos tener un
documento asi?

Trotsky: seria magnifico tenerlo. Puede hacerse en Europa o puede hacerse aqui.
Podria ser adoptado por la Conferencia Internacional, o podria ser publicado por el
Secretariado Internacional en nombre de la conferencia.

Cannon: desde el punto de vista organizativo, ;deberiamos considerar esta
conferencia como una reunion provisional, o como la fundacion actual de la Cuarta
Internacional? La opinion general entre nosotros es la de constituir ahora en esta
conferencia, la Cuarta Internacional. Pensamos que los principales elementos de ésta ya
se encuentran cristalizados. Deberiamos terminar nuestras negociaciones y maniobras con
los centristas y en lo sucesivo negociar con ellos como agrupaciones separadas y ajenas.

Trotsky: estoy absolutamente de acuerdo con lo que dijo el camarada Cannon.
Creo que encontraran alguna oposicion de Bélgica, particularmente de Vereecken. Para
¢l la vida consiste en discutir; en cuanto se llega a una decision, es una catastrofe para él.



También encontrardn cierta oposicion de los camaradas franceses en la conferencia. No
conozco la opinion que sostienen los camaradas britanicos, pero estoy completamente de
acuerdo en que es ingenuo posponerla. Naturalmente, somos una internacional débil, pero
somos una internacional. Sera fuerte por nuestra propia accion y no por las maniobras con
otros grupos. Naturalmente podemos atraer otros grupos intermedios, pero eso seria
incidental. La linea general es nuestro propio desarrollo. Tuvimos una prueba en Espana
respecto a todas estas organizaciones intermedias; el POUM era la parte mas importante
del Bur6 de Londres y demostro ser lo mas desastroso para la revolucion espafiola. Creo
que nuestra seccion norteamericana deberia proclamar su posicion con energia; no
tenemos ninguna razon para presumir de fuertes, pero somos lo que somos.

Cannon: creo que sobre este punto tenemos que proporcionar una explicacion a
algunos camaradas, tal vez en forma de articulos o discusiones. Algunos de ellos han
tomado la tactica de maniobrar y de hacer concesiones a los centristas como politica
permanente, en cambio, nosotros pensamos que todas nuestras maniobras con ellos ya
han sido agotadas. Hace dos, tres, cuatro afios, se justificaba demorar acciones
organizativas, con el fin de completar las maniobras y experimentos con esa gente, pero
no ahora. Notamos en nuestras discusiones que hay algunos camaradas que quieren
mantener indefinidamente esa tactica (con cierto tipo de maniobras condenadas de
antemano al fracaso). Y por esta razdn creo que tenemos que explicar el asunto a los
camaradas.

Trotsky: el Burd de Londres no es un campo de accion ni de maniobras para
nosotros, es solo un obstaculo, un centrismo petrificado sin masas. Lo que nos interesa
en el campo politico es el PC, pero esta no es una cuestion de maniobras sino de una lucha
decidida.

Shachtman: (ha recibido mas noticias sobre algin cambio en el POUM,
relacionado con el surgimiento de un ala izquierda?

Trotsky: Los dirigentes son ahora la derecha (los peores elementos del grupo de
Maurin) y han acusado a los del ala de Nin de ser responsables de la catastrofe en Espafia
por su politica demasiado revolucionaria.

Shachtman: |y en Holanda?

Trotsky: es la mancha negra en nuestro mapa politico. Es un clasico ejemplo de la
transformacion de una politica sectaria en una politica oportunista acompafiada de una
serie de derrotas. Usted sabe que estos sindicatos de izquierda han existido en los ultimos
treinta o cuarenta afios. No son una improvisacion del tercer periodo stalinista; son el
resultado de prejuicios sindicalistas. Sneevliet llego a ser secretario de esta organizacion.
Tenia 25.000 obreros y funcionarios estatales (mitad y mitad) en su apogeo. Pero las
funciones del estado se realizan a través de los sindicatos. Estos son subsidiados por el
estado. De este modo la burocracia de los sindicatos se volvié dependiente del estado.
Sneevliet y sus amigos tenian un aparato que no correspondid ni corresponde a la fuerza
de los sindicatos ni del partido, pero que tiene como base el apoyo financiero del estado.

Cannon: {un subsidio directo?

Trotsky: si. Da a los sindicatos la oportunidad de sostener sus aparatos. Si el
ministro de estado retira su apoyo financiero a los sindicatos (y amenazé hacerlo) éstos
sufririan inmediatamente una verdadera catastrofe. Colijn simplemente mostré un dedo
amenazador a los sindicatos de izquierda. Inmediatamente todos los funcionarios los
abandonaron y se pasaron a otros sindicatos y ahora Sneevliet no tiene 25.000 sino un
maximo de 11.000 a 12.000. Era su antigua posicidon radical, especialmente sobre el
problema colonial, lo que le daba autoridad entre los obreros; fue detenido y al salir de la
carcel se convirtio en diputado parlamentario. En ese tiempo, en Francia, hablamos con
¢l y argiiimos que le era imposible ser secretario de un sindicato, semifuncionario del



estado y miembro de un partido revolucionario. Me dijo que estaba de acuerdo, pero que
queria seguir como secretario, solamente con el fin de ganar unos 2.000 miembros de los
sindicatos para el partido revolucionario. Dije: bien, veremos. Pero resulté lo contrario.
Cuando entro6 al parlamento, esperabamos un discurso genuinamente revolucionario, pues
era la primera vez que la Cuarta Internacional habia obtenido un diputado parlamentario.
Pero todos sus discursos eran equivocos. Con su primer ministro, Colijn, era muy gentil,
absolutamente no revolucionario. El les dara miles de explicaciones de su actitud, pero
ocultara la tnica verdadera: su servilismo hacia el gobierno con el fin de conservar el
apoyo financiero para su sindicato. Muy humillante pero cierto. En esta situacién no
puede tolerar ninguna critica. Cuando un miembro le pregunta: ;Por qué, en su discurso
parlamentario, no dijo esto o aquello? No puede responder. Rechaza toda critica. Con el
fin de luchar contra nosotros (la Cuarta Internacional) busca el camuflaje revolucionario
en Espana y declara: “El POUM es mi partido.” Fue a Espafia con 500 florines para el
POUM (todo fue fotografiado por los periddicos) fue alld y apoyod al POUM contra
nosotros.

El POUM tenia 40.000 miembros. Eso no es nada. Si se tienen solamente 10.000
miembros (pero miembros que estén relacionados con las masas en rebelion) entonces
puede ganarse una revolucion. 40.000 miembros separados de las masas no son nada.
Pero Sneevliet, Vereecken y Serge resultaron ser esquiroles en el verdadero sentido de la
palabra. En esta situacion se solidarizaron plenamente con el POUM en contra nuestra,
ante lo cual el POUM dijo: si figuras tan importantes estan en contra de la posicion oficial
de la Cuarta Internacional, entonces es posible que tengamos razon. Eso reforzo las
tendencias oportunistas del POUM en la situacion mas critica. Nuestros camaradas
norteamericanos tienen el deber de acusarlos enérgicamente porque Espana fue una gran
leccion historica. El resultado de la politica de Sneevliet es que de 25.000 miembros en
los sindicatos tiene ahora 11.000 y en las nuevas elecciones perdi6 su mandato, no obtuvo
50.000 votos sino menos de 30.000; sus discursos diplomaticos no tenian ningln interés
para los obreros.

Ahora corre al Bur6 de Londres. No podemos hacer concesiones a Sneevliet.
Hemos sido pacientes, no por un lapso de dos o tres semanas: el problema lleva seis afos
por lo menos y fuimos muy pacientes, demasiado pacientes. Ahora debemos preparar un
balance porque en el periodo mas critico de la revolucion espafola demostrd ser un
esquirol; no podemos perdonarle. Recuerden como actué durante la ultima conferencia
internacional. Vino, pero como turista. Participd en una sesion; luego telegrafio a Schmidt
a quien aprobd y que luego abandon6 completamente el movimiento obrero y en pocos
meses se paso a la burguesia.

Cannon: jtenemos un grupo en Holanda?

Trotsky: si, tenemos un grupo expulsado por Sneevliet y simpatizantes en su
partido. Creemos que la actitud de la conferencia serd decisiva para el partido holandés.
Debe hacérseles entender que no es un simple detalle.

En cuanto a Vereecken, este aprobd la expulsion de nuestros camaradas que
hiciera Sneevliet porque, dijo, habian desarrollado una actitud fraccional dentro del
partido. La seccion belga tiene una seccion de habla holandesa, y estos camaradas nos
apoyaron, ante lo cual Vereecken los amenazd con la expulsion. Son una camarilla
internacional; luchan constantemente contra la linea del Secretariado Internacional. En
cierto sentido Vereecken es un trabajador valioso, muy dedicado al movimiento y
vigoroso, pero este trabajador tiene todos los defectos de un intelectual.

Cannon: lo que no nos satisface de los grupos europeos es que nunca parecen
terminar un problema, nunca concluyen una lucha. La mitad del éxito que hemos
alcanzado en Estados Unidos se debe a que definimos la situacion de la gente que no
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puede ser asimilada. Discutimos con ellos solamente hasta cierto punto. Cuando rompen
con la organizacion, se terminan todas las relaciones.

Los camaradas europeos no concluyen sus discusiones. Parece que se dividen con
mucha facilidad y se unen de nuevo muy rapidamente. Con personas como Vereecken,
hemos seguido la politica de llegar a una conclusion definitiva después de una extensa
discusion. No podemos construir la Cuarta Internacional con especialistas en la discusion
permanente.

Creo que la conferencia tiene que formular su linea politica y decir a todos: Aqui
estd nuestro programa y nuestra plataforma. Aquellos que estan con nosotros que lo
hagan sobre estas bases. Los otros que sigan su camino.

Me parece que debemos pedir a los camaradas jovenes de las secciones francesa
y belga insistir sobre esta posicion y terminar toda relacion con todos aquellos que
rechazan las decisiones de la conferencia, no importa quienes sean. En la conferencia
deberia realizarse una discusion sobre el problema de la “discusion”. Es preciso aclarar
que discutimos, no por discutir, sino con el fin de llegar a una conclusion y actuar. Nunca
nos pareci6 claro, por ejemplo, cémo Vereeeken, después de romper tan
atolondradamente con la seccion belga y volverse a unir tan a la ligera, pudo ser
inmediatamente secretario politico, el mas alto puesto del partido. Crea la impresion de
que uno puede destrozar la organizacion impunemente, luego unirla y comenzar de nuevo
como si nada hubiera pasado. En nuestra opinién esta es una politica sin esperanzas. Los
camaradas de la Cuarta Internacional deben tener valor; si hay una ruptura, que sea
definitiva.

En los Estados Unidos consideramos que una ruptura con la organizacion es un
crimen capital. No volvemos a empezar con esa gente al dia siguiente.

Tratamos de inculcar este espiritu en los camaradas jovenes de tal modo que
comprendan que la lealtad a la organizacion es algo sagrado. Valoran la unidad dela
organizacion en el mas alto grado. Esa es la razon por la cual nuestra altima discusion
tuvo tanto éxito; nadie amenazd abandonarla, por consecuencia, el partido podia
permitirse la mayor libertad en la discusion, sin temor a dividirse o a que se prolongara
para siempre. Creo que algo que los camaradas europeos deben desarrollar es la
concepcion de que la Cuarta Internacional estd formada como una organizacion definida
a la cual todos los miembros deben ser leales. Aquellos que hacen divisiones a la ligera
deben ser separados y desechados.

Trotsky: suscribo cada palabra dicha por el camarada Cannon. Solamente afiadiré
que la situacion en el partido belga se habia complicado ya que habia miembros que
venian del Partido Socialista sin educacion revolucionaria. Tenemos a Dauge, un joven
camarada muy activo, pero educado en el ambito del Partido de Verceeken, sin ningin
espiritu de disciplina revolucionaria. Luego estd Lesoil, un camarada excelente, absorbido
por su esfera de accion local. Hay una situacion dificil.

Esa fue también la razdn por la cual, en esta situacion, Vereecken pudo ser otra
vez secretario nacional. Lo grave fue que los camaradas del PS, en cuanto se separaron
de ¢l, inmediatamente se volvieron partidarios de sindicatos independientes. Fue el mayor
golpe para el nuevo partido. Yo intercambié correspondencia con Dauge sobre este
problema durante nuestra estadia en Noruega y la policia se apoderd de esta
correspondencia, la publicd y nos acusé de ardides maquiavélicos; la situacion se
complicd. Vereecken no estd interesado en el problema de los sindicatos; so6lo para
discutirlo. Dauge estaba a favor de sindicatos independientes. Ahora ha aprendido un
poco, pero mientras tanto fue una catéstrofe para el partido. Lesoil en principio estaba
contra esta actitud pero en la practica apoyaba a Dauge.



Creo que la separacion de Sneevliet es total y que no aparecera en la conferencia.
No contestd mi ultima carta en la cual declaré que a pesar de todo si ¢l desea estar con la
Cuarta Internacional, etcétera; pero es muy peligroso para el partido.

Cannon: ;qué progreso ha hecho este afio la seccion francesa?

Trotsky: no ha registrado un gran progreso durante este ano, fue el afo de las
ilusiones del Frente Popular y solamente los elementos mas valientes pudieron acercarse
a nuestro partido. Por otro lado, esta situacion engendrd algunas tendencias sectarias.
Algunos elementos buscaron una explicacion del estancamiento y del lento desarrollo no
en la situacion objetiva -la gran ola del Frente Popular- sino en la insuficiencia de nuestra
consigna, es decir, que consideramos nuestro objetivo defender a la Union Soviética en
caso de guerra. Esta es la tendencia de Craipeau, un elemento muy bueno y honrado pero
dogmatico y con un tipo de mentalidad escoldstica. En muchos asuntos sus puntos de
vista coinciden con los de Vereecken pero es mas disciplinado en su actitud, mas accesible
a las influencias, etcétera.

La situacion en nuestra Internacional no es mala a pesar de la aguda discusion
sobre el problema ruso. Creo que el problema es verificar, controlar, constatar sus
actitudes sobre los sindicatos. Estos, en Francia, durante los Gltimos afos, se volvieron
organizaciones poderosas. Tenian un millon entre dos de ellas. Luego se unieron. Ahora
tienen cinco millones en la organizacion unificada, la direccion estd mas o menos en
manos de los stalinistas y se encubren con la ayuda del Frente Popular. Pero ahora la labor
es prepararse para la crisis que se aproxima en el Frente Popular. Una ruptura entre el PS
y el PC comenzd ya. Esto deberia dar un impulso hacia adelante a nuestra seccion
francesa. Ellos tienen los principios correctos pero los camaradas norteamericanos
pueden ayudar con su trabajo practico.

Tuvieron otros dos incidentes que hirieron a la organizacidén; un miembro del
Comité Nacional estaba falsificando dinero, no sé si para hacer prospero al partido o por
razones personales. Naturalmente fue expulsado y el partido demostré que no se habia
hecho bajo su direccion. Pero fue un gran golpe. El segundo incidente fue el de dos
jovenes camaradas, Fred Zeller y Corvin. Zeller vino donde nosotros a Noruega con un
mandato de los jovenes socialistas. Le dije, “ahora ustedes son el centro de ataque para
los stalinistas, deben ser prudentes”. Inmediatamente escribidé una tarjeta postal a un
stalinista y dijo, “jAbajo Stalin!”. La reprodujeron en la prensa stalinista. Entonces me
escribio que habia aprendido una leccion y seria mas cauteloso con los stalinistas; pero
cay0 en sus garras en cierta intriga sospechosa y lo mismo le sucedio al otro joven
camarada y ambos fueron expulsados. Eran dirigentes del movimiento de la juventud y
fue un golpe para éste.

Creo que deberiamos prevenir a nuestra juventud en los Estados Unidos. Tenemos
nuevos elementos, fervorosos pero sin experiencia. No saben lo que los stalinistas pueden
hacer para provocarlos. Propuestas extranas vendran de distintos lados. Es posible que
ustedes puedan encontrar un joven obrero revolucionario o un estudiante comprometidos
con fascistas genuinos (pueden ser de la Gestapo y de la GPU al mismo tiempo) y estas
intrigas pueden ser absolutamente fatales para nuestra organizacion, para el
internacionalismo revolucionario.

R. [( V. R. Dunne o Rose Krasner?]: ;Y sobre Indochina? ;No tenemos alli una
seccion fuerte?

Trotsky: si, es una magnifica seccion. El dirigente esta en la carcel. Tenian un gran
semanario y creo que la organizacion ha sido declarada ilegal por nuestro ministro
socialista francés de las colonias. Creo que el periddico lo fue también; no sé si sale ahora
regularmente; no lo he visto en dos meses.

Shachtman: si sale, he visto ejemplares.



Cannon: ;y Molinier?

Trotsky: Molinier publica un 6rgano tedrico. Declara que en principio estd con
nosotros pero que nuestra politica organizativa es mala y que €l tiene una mejor. Su
organizacion esta penetrada del odio por la nuestra. Es muy posible que ustedes se vean
obligados, objetivamente, a dedicar atencion a este problema y que en la conferencia
Vereecken lo defienda. Molinier deberia permanecer fuera pero los otros, sus miembros,
pueden admitirse si se inscriben individualmente y él permanece fuera. Es un elemento
que puede ser muy util pero solamente cuando tengamos una gran organizacion. En una
como la nuestra su gente solamente desorganiza. Usted puede proponerle que venga a
Estados Unidos y prometerle relaciones personales amistosas y después de un afio
veremos.

En cuanto a la seccion alemana el problema es mas bien el de organizar su
periddico. Naturalmente como movimiento de exiliados no cuenta con bases masivas.
Tiene Unser Wort [Nuestra Palabra], que aparece regularmente. Las secciones alemanas
de Suiza, Austria y Checoslovaquia han establecido un peridodico mensual tedrico, Der
Einzige Weg (El Unico Camino). La secciéon alemana en si no estd representada, pero
Walter Held participa en él. Le he escrito preguntdndole por qué la seccidon no participa
y espero una respuesta. Lo mejor seria transformar el 6rgano en uno para todos los
camaradas de habla alemana y creo que es posible. Tenemos magnificos camaradas, Johre
y Fischer. Johre es un marxista muy bueno. En cuestiones de emigracion son muy malos.
Esta amargado, y por esa razon rehuso publicar un peridodico mensual teorico para toda la
seccion; pero es necesario hacerlo. Los camaradas estdn muy bien educados tedricamente.
Adolphe, por ejemplo, estaba bastante inmaduro hace unos cuantos afios pero ahora es un
marxista educado. Escribe muy bien en tres lenguas y conoce seis mas. Pero lo malo es
que Sneevliet, Verewken y ahora Serge rehuisan reconocer la autoridad del Secretariado
Internacional porque esta compuesto de jovenes y su politica es mil veces mejor.

Cannon: |y Maslow-Fischer?

Trotsky: son Maslow-Fischer. Sobre todas las cuestiones que provocan una
discusion (Rusia, Espafia, China) estan contra nuestra linea. Tienen un periddico y firman
sus articulos “Buntari” (insurgentes). Siempre son insurgentes; tienen una mentalidad
diferente.

Serge es un poeta excelente, un hombre de letras. Escribe muy bien y tiene un
largo pasado anarquista. Estuvo en Rusia por afios en las carceles estalinistas. Era valiente
y honrado y no capituld lo cual es una magnifica caracteristica. Pero no sigui6 el
desarrollo de la Cuarta Internacional. Vino con algunas ideas muy raras, con la
imaginacion de un poeta, a abrazar a todo el mundo: al POUM, a los anarquistas, a
nosotros. Recibi una carta personal de ¢l refiriéndose a Sedov y en ella menciono que, a
pesar de diferencias de naturaleza secundaria, etcétera, etcétera, estd con nosotros.
Solamente que no son secundarias. Seria muy bueno si nuestros amigos norteamericanos
tomaran la iniciativa de aconsejarle no entrar en la politica. Trataré de escribirle (es un
asunto muy delicado) que lo considero uno de los mejores revolucionarios y escritores,
pero no un politico.

Rosmer es muy amistoso con nosotros. Estaba relacionado con Sneevliet pero
ahora esté insatisfecho con €él. No creo que tome parte activa en el movimiento, pero su
autoridad moral nos puede ser muy util.

La situacion es muy dura para nuestros camaradas franceses, pues viven en medio
de la miseria econémica; no hay comparacion en absoluto con nuestros ricos yankis. Un
billete de doélar, treinta francos, es una fortuna en el Secretariado Internacional.

Cannon: enviamos cincuenta dolares; tenemos una cuota mensual regular para el
Secretariado Internacional.



Trotsky: ah eso esta muy, muy bien. Y ellos son muy econdomicos.

Es necesario tener un subsecretariado en Nueva York con la perspectiva de que se
vuelva el secretariado real. No sé el destino de Europa si el fascismo continua avanzando.
En ese caso Norteamérica sera el unico lugar y es necesario un subsecretariado.
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