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A los dos afios de cambio de régimen no se ha llevado a la practica nada de la
prometida reforma agraria. Se han hecho en estos afios diversos proyectos, que han ido
mutilando en proporciones gigantescas el alcance de la reforma, hasta haberla dejado
reducida a una ley anodina, que nada aportara a las masas del campo. Pero es lo notable
que ni de la anodina ley aprobada se ha puesto todavia nada en practica. También aqui se
sienten incapaces los frasedlogos de la Republica para pasar de la palabra a la accion.

Los socialistas menean la cabeza cuando se les dice que en otofio empezara a
aplicarse la reforma agraria. Hay, desde luego, grandes motivos para creer que no se hara
en el proximo otofio mas de lo que se ha hecho los afios anteriores. A los socialistas no
les falta razon en este sentido, ni les falta tampoco responsabilidad en lo que sucede. Dos
afos de reformismo, de idealismo parlamentario, de retoricismo y de vacuidad, de
persecucion y de miedo a las masas, de panico y coqueteos con la reaccion, han dado
como resultado final un castillo de naipes, que se puede desmoronar al menor soplo. Todo
esta preso por hilos: la Constitucion, para confeccionar la cual tanto se ha porfiado, no
funciona ni rige; estan también en el aire desde el estatuto catalan a la reforma agraria; en
una palabra, que esta en el aire todo lo que se llama “labor de la Republica” en los
banquetes y en los actos oficiales. Un poder enemigo que entrara en este momento no
tendria mas que arrojar al cesto unos cuantos papeles (pues nada ha pasado del papel),
para que en el acto desapareciera, sin dejar huella, la labor “revolucionaria” de la
Republica. jExperiencia grandiosa, y no Unica en su género, de lo que puede dar de si el
reformismo obrero y el radicalismo pequenoburgués nadando en su indispensable piscina
parlamentaria!

Para nosotros, y para el proletariado en general, tiene muy poca importancia el
que la reforma agraria no se haya aplicado todavia, porque no podemos hacernos ninguna
ilusion respecto a ella. La reforma agraria no aportard el menor alivio a las masas
campesinas, consideradas en conjunto. El problema del campo tendrd las mismas
caracteristicas y seguira teniendo las mismas proporciones, apliquese o no la reforma
agraria. La cuestion queda como estaba. La minoria de campesinos afectados anualmente
por la reforma es tan insignificante, que no sé notard en el conjunto, del mismo modo que
el que haya constantemente un cierto numero de personas beneficiadas por la loteria no
modifica la distribucion de la riqueza nacional. Es mas: si prescindimos de la parte de
tierras expropiables sin indemnizacion, que no constituyen el principio bésico de la
reforma (pues se trata de pequefias represalias, de medidas aisladas y moderadas, con
determinadas clases de terrenos) y examinamos el principio fundamental de la ley, las
expropiaciones con indemnizacion, llegaremos a la conclusion clara de que los
propietarios afectados por la reforma no saldran lesionados en sus intereses, sino, por el
contrario, beneficiados en la expropiacion. En la ley de Reforma Agraria esta garantizada
(a veces de una manera cinica) la colocacion de las peores tierras en las condiciones de
expropiacion que ofrece el estado. Ese presupuesto anual para compra de tierras (la
reforma agraria no es mas que eso) solo servird para hacer combinaciones entre los
propietarios y la burocracia del Instituto de Reforma Agraria. He aqui lo que seré en la



practica la reforma. Rodeada de la indiferencia de todos, sin despertar en nadie ni el menor
temor ni la menor esperanza, habra ahi un presupuesto de cincuenta millones con el cual
se podran hacer combinaciones misteriosas. Vamos a examinar aqui con algin detalle la
ley de Reforma Agraria y llegaremos fatalmente a estas conclusiones.

Los terrenos que se expropiaran sin indemnizacion son los procedentes de las
represalias por los sucesos de agosto del pasado afio! (es decir, los pertenecientes a la
extinguida grandeza de Espana y las tierras de todos los que han intervenido directamente
en el complot) y ademas una parte de los sefiorios, los sefiorios jurisdiccionales. Nosotros
no podemos establecer con cifras lo que suponen estas tierras. Las publicaciones oficiales
y los apologistas oficiales u oficiosos de la reforma tienen especial cuidado en no
concretar estos extremos. Prefieren la vaguedad, que se presta mas para la agitacion, para
el engafio y hasta para autosugestionarse. Pero disponemos de una serie de indicios que
nos permiten saber lo poco que significan estas expropiaciones.

La expropiacion de los ex grandes, “la ley mas revolucionaria de la Republica™?,
se voto al terminar la ley Agraria a modo de latiguillo final de mitin. La medida, a juzgar
por las frases, la decoracion y los aplausos, parecia, en efecto, draconiana, y llegd incluso
a impresionar a personas serias que creyeron que se trataba de la expropiacion total y sin
indemnizacion de la extinguida grandeza. Aun habiéndose tratado de esto, la medida no
seria de una trascendencia extraordinaria (si bien tendria su importancia), pues, segun las
autorizadas declaraciones de Romanones, no pasan de 50 el nimero de ex grandes que
son ademas terratenientes. Pero la medida queda reducida a un efectismo indignante y
bellaco si se tiene en cuenta que soélo alcanza a aquellas tierras de los ex grandes que caen
dentro de la reforma agraria, es decir, aquellas que por su extension y condiciones estan
incluidas entre las susceptibles de expropiacion. Aquellas tierras de la grandeza que
retinan estas condiciones serdn expropiadas sin indemnizacién ninguna y estén o no en la
zona a que alcanza la reforma, que es Extremadura, Andalucia, Ciudad Real, Toledo,
Albacete y Salamanca. “La ley mas revolucionaria de la Republica” se reduce, pues, a
aplicarle la reforma agraria sin indemnizacidén a cincuenta propietarios en todo el
territorio nacional. En cuanto a la expropiacion total de los que han intervenido en el
complot de agosto, es una medida que desde el punto de vista de su trascendencia para la
reforma no debiera siquiera ser citada. Entre los complicados no habia ningun
terrateniente de importancia. Los terratenientes estaban detras.

Hay después, entre las tierras que serdn expropiadas sin indemnizacion, los
sefiorios jurisdiccionales, de los cuales solo se indemnizaran las mejoras introducidas.
Esta medida s6lo quiere ser la rectificacion de un robo que se ha cometido en el siglo
pasado. Los sefiorios, como la mayor parte de las tierras de la nobleza, proceden en
nuestro pais de la Reconquista. El conquistador se apropiaba las tierras (o se las regalaba
al rey) que luego eran repobladas mediante determinadas condiciones que se establecian
entre el sefior y los pobladores. Pero no siempre el sefior era duefio de la tierra. A veces
el rey le daba el sefiorio de tal o cual parte a persona a quien no pertenecian las tierras en
propiedad. En el primer caso el sefior cobraba rentas como propietario e impuestos de
caracter publico como autoridad. En el segundo caso no cobraba mas que impuestos.

1 El dia 10 de agosto de 1932, el general Sanjurjo, ex director de la Guardia Civil, proclamé en Sevilla el
estado de guerra, atacando los peligros del regionalismo y proscribiendo al partido comunista. El
proletariado sevillano respondié de inmediato con la huelga general que desbarat6d el pronunciamiento
reaccionario, de cariz monarquico.

2 Cuando defendi6 las expropiaciones de la antigua grandeza, dijo el sefior Azafia: “Las Cortes estdn
obligadas a votar esta proposicion para dar la prueba de que la Republica avanza por el camino de la
revolucion. ;Que esto es audaz? Ya lo sabemos; pero qué le vamos a hacer. (4plausos.) ... A esto hay que
ir. Y si alguien resulta perjudicado, jqué le vamos a hacer! (4plausos)” (Discurso del 6 de septiembre de
1932.)



Claro esta que en el transcurso de los afios se hacia dificil saber lo que pagaban por un
concepto o por otro, pues la tributacion se hacia por el mecanismo de la tradicion. La
extension de los sefiorios en Espafia era enorme; entre los sefiorios eclesiasticos y los de
la nobleza venian a ocupar el 68 por100 de la tierra cultivada. Regiones como Galicia
eran casi por entero de sefiorios. En la mayor parte de las demas provincias y regiones
ocupaban los sefiorios un lugar preponderante. La extension de la propiedad seforial se
ha ido reduciendo notablemente durante el siglo pasado, bien por las medidas tomadas
contra ellos desde el poder o porque se hayan ido diluyendo, de modo que siguen pesando
sobre la tierra toda una serie de prestaciones que delatan su origen sefiorial, habiendo, en
cambio, casi desaparecido el sefiorio como unidad. Este es el caso general de Galicia, en
Catalufia y en otras muchas provincias. En 1811, las Cortes de Cadiz, al intentar por
primera vez crear el estado burgués moderno, se propusieron suprimir los sefiorios, que
chocaban con la estructura del nuevo estado centralizado. Pero las Cortes de Cadiz,
legalistas, impotentes y formalistas, como todo el liberalismo espafiol, no se proponian
suprimir el sefiorio como propiedad, sino Unicamente como zona jurisdiccional. Se
examinarian los titulos, y si el sefiorio era inicamente jurisdiccional, de donacion real,
pasaria a poder de la nacion, y si era de propiedad particular, se suprimiria la jurisdiccion
y se le dejaria al sefior la propiedad®. La medida no pudo llevarse a la practica porque
vino la restauracion del absolutismo (impulsada precisamente por esto), que hecho por
tierra los proyectos revolucionarios.

En el segundo periodo constitucional (1820-23) se intenta llevar a cabo todas las
medidas proyectadas por las Cortes de Cadiz, pero mas radicalizadas. Este aumento del
radicalismo procedia de la indignacién producida por el periodo de absolutismo infame y
también por la composicion social del movimiento. En las Cortes de Cadiz, que nacian
de una reaccion patridtica contra la invasion napolednica, habia demasiados nobles,
demasiados obispos y canonigos que ejercian un lastre funesto. Vino de nuevo la
restauracion del absolutismo, y también de esta vez quedaron las medidas en proyecto.

En 1836, tercer periodo constitucional, da el primer paso importante la revolucion
democratica en Espana. Se vuelve sobre las medidas que ya estaban proyectadas de los
periodos anteriores: disolucion de todas las 6rdenes religiosas y militares sin excepcion,
comprendiendo incluso a los candnigos y el clero seglar; expropiacion de todas sus
propiedades, tanto rusticas como urbanas; las tierras expropiadas debian de ser vendidas
en lotes de cuarenta mil reales, pagaderos en plazos, y si aun asi no hubiera quien las
comprase, se le entregarian a sus cultivadores mediante el pago del uno por ciento, y si
todavia con esto no hubiera quien las quisiese, se rifarian. A su vez quedarian suprimidos
los seforios jurisdiccionales. Estas medidas empezaron a llevarse a la practica. jPero se
pecd por exceso de legalismo y parsimonia! La iglesia abrumaba con “anatemas y
excomuniones” a los compradores de sus tierras; las partes perjudicadas iban levantando
cabeza y desplegando una vasta agitacion. Las medidas se fueron dulcificando, hasta que,
por ultimo, fueron suprimidas. En 1844 se le devolvieron a la iglesia los bienes
enajenados que quedaban por vender. Los sefiorios, por su parte, salieron bastante mejor
parados que los bienes de la iglesia, pues si bien qued6 suprimido el sefiorio como
jurisdiccidn, casi todos los antiguos sefiores quedaron convertidos en propietarios. Los
tribunales de justicia que estaban encargados de examinar su origen fallaron siempre en

3 “Desde ahora (decia el decreto del 6 de agosto de 1811 de las Cortes de Cadiz) quedan incorporados a la
nacion los sefiorios jurisdiccionales de cualquier clase o condicion que sean. Quedan abolidos los dictados
de vasallo o vasallaje y las prestaciones, asi reales como personales, que deban su origen a titulo
jurisdiccional, a excepcion de los que proceden de contrato libre en uso del sagrado derecho de propiedad
particular. Quedan abolidos los derechos llamados exclusivos, prohibitivos y privativos que tengan el
mismo origen [de] sefiorio, como son los de caza, pesca, molinos y demds.” (Lafuente, Historia de Esparia.)
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favor de los sefiores, declarando que eran propietarios. “Los juzgados de primera instancia
[dice el historiador Lafuente en un momento de beatitud] y las audiencias trataron, por lo
general, con gran benignidad a los antiguos sefiores, y casi todas las casas de los grandes
salieron ilesas o poco menos, no obstante las disposiciones. concebidas para consumar su
completa ruina.” La verdad es que salieron algo mejor que ilesos, pues adquirieron un
titulo legitimo de propiedad y han ido desahuciando a los campesinos que desde siglos
venian trabajando aquellas tierras tal como establecian las relaciones entre sefior y
vasallo, segun la cual, las tierras que trabajaba una familia pasaban de una generacion a
otra por linea hereditaria®.

Nuestra reforma agraria de hoy (volvamos a ella) se propone rectificar en la
medida de lo posible el crimen pasado, volviendo a revisar los titulos de origen de los
seforios. El resultado de operacion ya sabemos cudl ha de ser, por muy bien que la cosa
se quisiera llevar. Las vueltas que ha dado la tierra durante un siglo (ventas, casas que se
han arruinado y han sido desahuciadas) vienen a constituir “derechos adquiridos” e
intangibles por lo tanto. De los sefiorios jurisdiccionales, injustamente apropiados en el
siglo pasado, solo seran expropiados los que se hayan conservado como oro en paio y
llegado hasta sus actuales duefios “por via de herencia, legado o donacidon”. A esto se
reduce la tercera medida sobre expropiaciones sin indemnizacion.

En las tierras expropiables con indemnizacion hemos de examinar en primer lugar
la cuestion del financiamiento de la reforma, pues todo dependen de ello. Aunque la lista
de tierras susceptibles de expropiacion fuera excelente, poco se puede esperar si no
responde el presupuesto. ES como si nos ponemos a examinar la carta de comidas de un
restaurante con tres reales en el bolsillo, con los cuales no podremos acometer ni a lops
mas modestos y carifosos fideos. Debemos ver primero lo que se puede esperar de un
presupuesto de cincuenta millones de pesetas a distribuir entre las indemnizaciones y los
demas gastos que trae aparejados el asentamiento.

En el primer proyecto se establecia un minimo de 60.000 asentamientos y un
maximo de 75.000. En el proyecto definitivo, “el asentamiento [decia filosoficamente
Marcelino Domingo en el discurso de totalidad] se circunscribe a una cifra de dinero que
posibilita un cierto nimero de asentamientos. El gobierno en este aspecto ha sefialado una
cantidad. Esta cantidad minimo es de cincuenta millones. Sobre la base de esta cantidad
se puede hacer un gran empréstito que permita una cifra minima de veinte mil

4 Un diputado por Salamanca ha contado en las Cortes varios lanzamientos de campesinos de tierras
sefioriales: “A fines del siglo XVIII [cuenta el diputado] se present6 en Salamanca un gravisimo problema
de paro campesino y de repoblacion, que se resolvid en 1791 creando 200 lugares, obra de una Junta de
Repoblacion creada para el caso. En el curso del siglo siguiente, los lugares empezaron a desaparecer,
apropiandose de ellos la aristocracia. Asi ha desaparecido la mayor parte de los pueblos, decretandose aun
en 1930 la desaparicion de Modoziel, de 30 vecinos, que era el tipo medio de pueblo.” Ante esta ignominia
(seglin el relato de este sefior) se desat6 en la provincia una enorme campafia de protesta. Los sindicatos
cristianos, movidos de unas intenciones cuya bondad no vamos a tomarnos la molestia de poner en duda,
pues poco importa al caso, quisieron aplicar al mal los cristianos remedios, apelando al sistema de las
compras por mediacion del Banco Hipotecario. “Y entonces [sigue contando el diputado] sucede que el
pueblo de San Muioz, que tenia 300 vecinos, y en el cual las calles y las plazas eran del sefior, rentaba, en
el afio 1906, 30.000 pesetas. Ante el temor de ser lanzados de las tierras, compran por un millon de pesetas,
en 1907, 2.067 hectareas de las 3.386 que tenia el pueblo. En esta porcion entra la mejor parte de la finca.
La vendedora, después de haber vendido la tercera parte, se queda con un resto que le sigue rentando las
mismas 30.000 pesetas. En el afio 1923 vende en 1.750.000 pesetas el resto que le queda a los vecinos de
San Muiloz y de Cabrillas. Actualmente esta gente paga 60.000 pesetas al afio. Los colonos de Boadilla (es
otro caso) pagaban en 1905 22.500 pesetas; abonaron 1.100.000 pesetas y ahora pagan al Banco Hipotecario
45.000 pesetas.” Siguen varios casos semejantes, que obligan al diputado agrario por Salamanca sefior
Casanueva a hacer la melancdlica reflexion siguiente: “Esos propietarios se han comportado como malos
catolicos.” Cuando haya pasado otro siglo pagando una renta doble al Banco Hipotecario, llegaran entonces
estos campesinos a tener la propiedad de la tierra.

4



asentamientos anuales.” El numero de asentamientos quedaria, pues, segiin el ministro
del ramo, reducido a una tercera parte con relacion al proyecto primitivo. Debemos ver
lo que hay de cierto en todo esto.

Conocemos un calculo sobre los asentamientos de la Cémara Agricola de
Zaragoza, publicado en una recopilacion de las leyes agrarias de la Republica. El calculo
se refiere a lo que importarian los 75.000 asentamientos. A pesar del caracter de la
institucion, que aconseja dudar de su imparcialidad, el calculo es bastante orientador. Se
distinguen para cada asentamiento dos clases de gastos: un capital fijo, que comprende el
precio de la tierra, ganado, instrumentos de labranza, etc., y un capital que llamaremos
circulante, que comprende semillas, abonos, alimentacion del ganado,  etc., elementos
todos con los que hay que empezar por dotar al asentado. Calculando cada lote en un
promedio de 10 hectareas como se desprendia del primer proyecto, y el valor de cada
hectarea en un promedio de 1.000 pesetas, el valor de los 75.000 asentamientos seria de
750 millones de pesetas. Si se establece, ademas, una dotacidon por asentamiento de 5.000
pesetas para abonos, alimentacion de ganado, semillas la totalidad de los asentamientos
importarian por este respecto 375 millones. (No sabemos por qué el calculador, después
de haber empezado haciendo una distincion solemne entre capital fijo y capital circulante,
se olvida de citar uno de los elementos del capital fijo: el precio del ganado instrumentos
de labranza, etc. Tal vez se trate de un error y las 5.000 pesetas se refieran a la dotacion
general que debe acompafiar a cada asentamiento, lo cual nos parece mas sensato.
Nosotros lo consideraremos asi. En un célculo aproximado como éste, en el cual podemos
admitir sin inconveniente un gran margen de error, hemos de tomar las cifras minimas.
Hemos de afiadir también el importe del aparato burocratico necesario para aplicar la
reforma (Instituto de Reforma Agraria, juntas provinciales y locales), que no se comete
exceso ninguno al suponerlo en cuatro millones de pesetas. Los asentamientos del
proyecto primitivo supondrian, por consiguiente, 1.129 millones, calculando muy por lo
bajo. Aunque en la ley Agraria aprobada han variado algunos factores con relacion al
primer proyecto (entre ellos la calidad de las tierras, que es infinitamente peor y, por lo
tanto, mas baratas) se puede asegurar con toda certidumbre que el numero de
asentamientos no sera tres, sino veinte veces menor que en el proyecto primitivo. Aqui
puede verse la mamarrachada que es la reforma agraria. Lo de los veinte mil
asentamientos anuales no era mas que lirica ministerial y radical socialista. Cierto es que
nadie después del Sr. Domingo ha vuelto a hablar de los veinte mil asentamientos; le salio
esa cifra durante el discurso como le pudo haber venido a la cabeza un verso de Petrarca
o una cita histérica grandiosa. A pesar de que sobre el nimero de asentamientos se guarda
una discreta reserva, que permite hacerse todo género de ilusiones, los elementos oficiales
sefialan hoy unos cinco mil (jqué saltos con relacion a los célculos del Sr. Domingo!),
cifra también exagerada. El nimero de asentamientos no pasara de los tres mil, eso si la
reforma agraria llega a salir del papel. En cambio (y esto arroja un mar de luz sobre la
mezquindad de esta ley) las reformas de Guerra y Marina (reformas burocraticas mas que
nada) han supuesto un aumento de gastos (256 millones de aumento en relacion con la
Monarquia) més de cinco veces mayor que el presupuesto de reforma agraria. Soélo el
“asentamiento” en las clases pasivas de los militares retirados voluntariamente supone
mas del doble del presupuesto de la reforma: 106 millones. Tengamos en cuenta a todo
esto que el objeto de la reforma es “hacer frente al espantoso problema del paro agricola”.
El paro agricola (nos referimos a los largos meses de paro parcial) afecta en nuestro pais
a unos 600.000 obreros, y estos sefiores pretenden persuadirnos de que van a hacer frente
al “espantoso problema” con tres mil asentamientos anuales. No queremos hacer al lector
la ofensa de seguir comentando hechos que se comentan por si solos.



Con la reforma agraria espafiola ha pasado lo siguiente: se imponia hacer una
reforma y no faltaban hombres avanzados, hombres de ideales pasados por agua, que, en
efecto, sonaban con hacer grandes cosas sin causar apenas dafios. Cuando surgen las
dificultades, las luchas y los antagonismos, los “hombres de ideales” sueltan tanto pafio
como se les exige. De la proyectada reforma agraria no queda nada: se han abandonado
todas las pretensiones. Pero como esto no puede confesarse, se cubren las apariencias
creando un organismo burocratico y dotandolo de un presupuesto de cincuenta millones
para que vaya arrastrando su vida.

El primer proyecto estaba inspirado por D. Fernando de los Rios y era, como su
inefable inspirador, radical y humanitario. Todas las tierras (incluso las de sefiorio, con
una indemnizacion menor) habian de ser indemnizadas. Al mismo tiempo, el proyecto
tenia cierta amplitud, tanto por la extension como por la calidad de las tierras que debian
ser expropiadas. Veamos el orden que se establecia para la expropiacion: todas las tierras
de origen sefiorial que se hayan transmitido por herencia, sin excepcion; las que teniendo
el mismo origen hubieran sido transmitidas por contrato en los ultimos diez afios; todas
las tierras que debiendo haber sido regadas no lo hayan sido; todas las que hubieran de
ser regadas en el futuro con aguas de proveniencia de de obras hidraulicas; las adjudicadas
a la Hacienda; las de la iglesia o comunidades religiosas pendientes de conmutacion; por
fin, se fijaban los limites de expropiacion para secano y regadio.

En la ley definitiva se coloca en primer lugar una cldusula que no permite la menor
duda sobre lo que sera la reforma: un presupuesto a disposicion de los propietarios para
hacer toda clase de componendas. Dice esta clausula: “Son susceptibles de expropiacion
las tierras ofrecidas voluntariamente por sus duefios, siempre que su adquisicion se
considere de interés por el Instituto de Reforma Agraria.” Esta clausula no puede tener
mas que un sentido, y es darle a los propietarios la posibilidad de desprenderse de sus
peores tierras, cobrando por ellas una indemnizacion superior a su valor. No puede tener
ningun sentido mas. Porque si la tierra es buena y conviene realmente, ningin propietario
tiene interés en desprenderse de ella. Solo en el caso contrario les interesa a los
propietarios lucir sus inclinaciones filantropicas con el “ofrecimiento voluntario”. Como
era de suponer, no tard6 en surgir el primer filantropo. Un terrateniente andaluz, el Sr.
Sanchez Dalp, conmovid un dia a todos los corazones sensibles anunciando que “ofrecia
voluntariamente™ sus tierras para la reforma agraria. El Sr. Domingo, hombre que sabe
sentir mejor que nadie el valor de estos rasgos, recibié al filantropo con efusion
extraordinaria y esperaba seguramente al primer discurso para poder citar su ejemplo.
Examinado el caso, ha podido verse que se trataba de un negocio escandaloso: el rasgo
de filantropia debia valerle a aquel sefior cuarenta y cinco millones de pesetas. Este sefior
estaba, por lo visto, especializado en negocios semejantes al que acabamos de citar. No
sera superfluo advertir que la clausula a que nos referimos ha sido iniciativa de la minoria
agraria de Salamanca.

En segundo lugar, se colocan en la ley Agraria como susceptibles de expropiacion
“las tierras adjudicadas al estado, region, provincia o municipio por razén de débito,
herencia o donacion”. El valor de las tierras propiedad del estado por razon de débito es
facil de imaginar. El que cede sus tierras por falta de pago de los impuestos es porque las
tierras valen menos que los impuestos. De no ser asi, le sobrarian medios de encontrar
dinero. Esta es la segunda clausula. En las siguientes queda suprimida la alusion a bienes
de la iglesia y a todas las tierras de algun valor actual o que puedan llegar a tenerlo pronto.
En cambio, todo lo que casi no sirve para nada queda especialmente consignado para
percibir los beneficios de la expropiacion (las tierras incultas o manifiestamente mal
cultivadas) o se sefialan casos, con la maxima vaguedad, que quieren ser la pimienta
revolucionaria. “Serdn expropiables aquellas tierras que por las circunstancias de su



adquisicion pueda presumirse que fueron compradas para fines de especulacion, con
objeto de percibir la renta.” “; Qué esto es audaz? (nos dird el Sr. Azana). Bien lo sabemos;
pero qué le vamos a hacer. (Aplausos.)” El fraude es audaz, efectivamente.

Ya lo hemos dicho. Aunque la lista de tierras a expropiar fuera mas suculenta, de
nada serviria con el presupuesto que se ha sefialado. Pero ligado esto a que las tierras son
las peores, adquiere la ley Agraria toda su significacion; la masa campesina en su conjunto
no sentird los efectos de la reforma, y los asentamientos que anualmente se hagan no
vendran a ser mas que el pretexto para que los propietarios puedan colocar a buen precio
las peores tierras.

L. FERSEN
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