A la Liga Comunista de Lucha (carta a Weisbord, EEUU,

partido laborista, trabajo de masas)

Leon Trotsky
22 de mayo de 1932

(Tomado de Escritos Leon Trotsky, Tomo III, Volumen 1 (2 enero 1932 a 18 agosto 1932), paginas 143-
151 del formato pdf de nuestra serie Escritos de Leon Trotsky 1929 - 1940, Editorial Pluma. The Militant,
10 de setiembre de 1932. En el mismo periddico se publico, el 17 y el 24 de septiembre de 1932, la
respuesta de Weisbord a Trotsky, y el 1 y el 8 de octubre la respuesta de la Liga norteamericana a
Weisbord. Albert Weisbord (nacido en 1900 y fallecido en 1989); graduado con honores en derecho por
Harvard, fue lider de la huelga del textil de 1926 de Passaic, que involucr6 a mas de 16.000 trabajadores;
Albert se unio a la Rama de Brooklyn del Partido Socialista, en 1920 se convirtié en un organizador
activo. En 1921 fue elegido Secretario Nacional de la Liga Socialista de Jovenes y mas tarde miembro de
la Ejecutiva Nacional Comité del Partido Socialista. En 1924 fue delegado de la Convencion de la
Conferencia de Accion Politica Progresiva. Pronto dimitiria. del Partido Socialista para unirse al partido
comunista norteamericano; paso brevemente por la Liga Comunista norteamericana para formar la Liga
Comunista de Lucha en 1931. A principios de 1932 visit6 a Trotsky en Prinkipo. En esta misma serie
“Respuesta a Albert Weisbord”, del 10 de octubre de 1931.)

Camarada Weisbord,

Por iniciativa propia, su organizacién delegd en usted la responsabilidad de
comenzar un intercambio de opiniones sobre las cuestiones que los separan a ustedes de
la Liga norteamericana, la secciéon de la Oposicion de Izquierda Internacional
(bolcheviques leninistas). En el transcurso de varias charlas me explic6 las posiciones de
su organizacion sobre los problemas fundamentales en disputa. Usted me propuso que yo
pusiera por escrito mis conclusiones sobre esas conversaciones. Trataré de hacerlo en
estas lineas, sin pretender agotar los temas que usted me planteo:

1.- Me inclino a considerar que el problema mas importante es el del “partido
laborista”, ya que involucra la cuestion del instrumento esencial de la revolucion
proletaria. Cualquier confusion o ambigiiedad al respecto puede ser muy perniciosa. Ya
critiqué sus ideas en defensa de la consigna del “partido laborista” en un documento
especial que le entregué'. Creo que aqui serd suficiente con agregar unas pocas
consideraciones.

Respecto a este problema su organizacion estd muy cerca de la de Lovestone, que
es notoriamente oportunista. El grupo de Lovestone es coherente en su negacion del rol
historico independiente del partido comunista. Este grupo todavia hoy aprueba la politica
de la Comintern hacia el Kuomintang y los sindicatos britanicos, es decir la capitulacion
en los principios del comunismo, en un caso frente a la burguesia y en el otro ante los
lugartenientes de la burguesia dentro de la clase obrera.

Por lo que estoy enterado, su grupo critica la politica de los estalinistas en China
y en Gran Bretafa pero al mismo tiempo acepta la consigna del partido laborista. Es decir,
mientras asumen o tratan de asumir una posicidn marxista hacia los acontecimientos
ocurridos en el pasado en otros paises, adoptan una posicion oportunista ante los
acontecimientos futuros de su propio pais. Creo que sin una revision radical de la posicion
de ustedes sobre el problema central del partido serd imposible un acercamiento efectivo
entre su organizacion y la Oposicion de Izquierda Internacional.

' “El problema del partido laborista en Estados Unidos (y frente inico)”, en esta misma serie de nuestras
EIS.


https://grupgerminal.org/?q=node/2027
http://grupgerminal.org/?q=node/2020
https://grupgerminal.org/?q=node/5207
https://grupgerminal.org/?q=node/5208

2.- Hasta ahora el grupo de ustedes rechazd nuestra definicion de la fraccion
internacional estalinista como centrismo burocratico. Comienzan planteando que so6lo se
puede caracterizar de “centristas” a los grupos que estan entre el campo oficial del
reformismo (la socialdemocracia) y el campo oficial del comunismo. Tras esta
concepcion del centrismo puramente formal, esquematica, antidialéctica, se oculta de
hecho una falta de claridad sobre la posicion politica de su propio grupo. Ustedes quieren
borrar las diferencias entre el partido oficial, la fraccion de derecha (el grupo de
Lovestone) e incluso la Liga norteamericana. Esto les permite mantener una posicion
ecléctica y defender su derecho a hacer bloque con el grupo de Lovestone.

Es indiscutible que el grupo de Lovestone no es una organizacién puramente
reformista, pero si lo son su tendencia y su Orbita politica. El grupo de Lovestone
constituye una variedad del centrismo de derecha que evoluciona del comunismo a la
socialdemocracia. La tendencia del Partido de los Trabajadores Socialistas (SAP) de
Alemania®, que rompié con la socialdemocracia, es mas progresiva que la de los
brandleristas, aunque de acuerdo a sus formulaciones tedricas éstos parecen ser mas afines
a nosotros. Estdaticamente, el grupo de Lovestone, los brandleristas alemanes y el SAP
son distintas variedades del centrismo de derecha. Pero dinamicamente son diferentes, y
lo decisivo es la dindmica.

Es cierto que en una cantidad de cuestiones secundarias el grupo de Lovestone
tuvo una posicion mas correcta que el partido oficial, pero formar un bloque con ese grupo
implica atribuirle una autoridad mayor de la que goza realmente y de esa manera ayudarlo
a cumplir su reaccionaria mision historica.

No me detendré mas sobre el problema del centrismo; me permito darles como
referencia mi ultimo folleto (;Y ahora qué??), que pronto aparecera en Norteamérica.

En mi opinidn, si no estd muy clara esta cuestion esencial no se podra concretar
un acercamiento entre la fraccion de ustedes y la Oposicion de Izquierda Internacional.

3.- En considerable medida, las criticas de ustedes a Liga norteamericana parten
de premisas erroneas (las mas importantes ya las hemos citado). Al mismo tiempo, su
critica es tan inmoderada, exagerada y acerba que nos vemos obligados a considerarlos,
como tendencia ideoldgica, en el terreno de los adversarios, si no de los enemigos
abiertos, de la Oposicion de Izquierda.

Como ya lo dije, basandose en criterios parcialmente falsos, parcialmente
insuficientes y arbitrarios, ustedes niegan que existan diferencias de principios entre la
Liga norteamericana, el grupo de Lovestone y el partido oficial. De este modo ustedes no
solo clasifican de oportunista a la direccion de la Liga; también declaran que la Oposicion
de Izquierda Internacional en su conjunto es absolutamente incapaz de distinguir entre el
marxismo y el oportunismo. ;Se asombran entonces de que los bolcheviques leninistas
quieran saber qué los mantiene a ustedes ligados a la Oposicion de Izquierda
Internacional?

4.- Ustedes subrayan especialmente la necesidad de que la Oposicion de Izquierda
participe activamente en los movimientos de masas y en las luchas de los trabajadores en

2 El Partido de los Trabajadores Socialistas (SAP) aleméan se formo6 en 1931, después de que los
socialdemocratas expulsaron a varios diputados del Reichstag pertenecientes al ala izquierda encabezada
por Max Seydewitz y Kurt Rosenfeld, que también era un conocido abogado defensor de las libertades
civicas. En la primavera de 1932 hubo una ruptura en la Oposiciéon Comunista de Derecha alemana (KPO.
brandleristas) y un sector dirigido por Jakob Walcher entr6é al SAP. Cuando Seydewitz y Rosenfeld se
retiraron del SAP, tomaron la direccion los exbrandleristas. En 1933 el SAP hizo un acuerdo con la
Oposicion de Izquierda para trabajar en conjunto por la formacion de una nueva internacional, pero pronto
cambi6 de idea y se convirtid en adversario de la Cuarta Internacional.

3 ;Y ahora? Problemas vitales del proletariado alemdn, en nuestra serie Obras Escogidas de Leon Trotsky
en espafiol (OELT-EIS) (Libros, folletos, panfletos, recopilaciones y otros materiales).
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general. Aunque en la mayoria de los paises la Oposicion de Izquierda es todavia una
organizacion propagandista, no realiza su propaganda de manera sectaria sino marxista,
sobre la base de la participacion en todos los aspectos de la vida del proletariado. No
puedo aceptar que ningun dirigente o militante de la Liga norteamericana lo niegue en
principio. En gran medida el problema se reduce a las posibilidades reales, que también
incluyen la capacidad natural, la experiencia y la iniciativa del partido.

Admitamos por un momento que la Liga norteamericana carece de tal o cual
condicidn para el trabajo de masas. Estoy de acuerdo en que el grupo de ustedes podria
complementar el trabajo de la Liga en ese aspecto, Pero el trabajo de masas se debe apoyar
sobre principios y métodos bien precisos. Hasta que se logre la necesaria unanimidad en
una serie de cuestiones fundamentales, las discusiones sobre el “trabajo de masas”
seguiran siendo infructiferas inevitablemente.

5.- Dije que la posicion del grupo de ustedes es ecléctica. Con esto no pretendo
expresar una condena lapidaria que cierre el camino a un futuro entendimiento. Esto
también se decidira dinamicamente. Ustedes deben revisar franca, clara y cuidadosamente
sus premisas para descubrir no solamente los errores politicos obvios sino también las
raices historicas y principistas de esos errores. Elogié calurosamente las tesis de la
Segunda Conferencia de la Liga norteamericana porque en ellas, ademas de adoptar una
posicion correcta sobre la esencia del problema, critican franca y abiertamente su propio
pasado. Esta es la inica manera en que una tendencia revolucionaria puede asegurarse
seriamente contra las desviaciones.

6.- Su grupo levanta la consigna de una conferencia internacional con la
participacion de todas las organizaciones y grupos que se reclaman de la Oposicion de
Izquierda. Esto me parece falso hasta la médula. La Oposicion de Izquierda no acaba de
nacer. En el transcurso de la lucha por sus ideas y métodos limpi6 sus filas de elementos
extrafios. La conferencia puede y debe partir del trabajo ideoldgico ya realizado y
fortalecer y sistematizar sus resultados. Seguir el camino propuesto por su grupo
significaria eliminar el pasado y retroceder al caos original. Ni cabe hablar de hacerlo.

La Oposicion de Izquierda no es una suma matematica de grupos vacilantes sino
una fraccion internacional erigida sobre las solidas bases de los principios marxistas. No
se puede llegar al acercamiento o la unificacion con la Oposicion de Izquierda
Internacional a través de maniobras organizativas o intrigas aventureras a lo Landau. Me
alegré su aclaracion de que su grupo no tiene nada en comun con Landau y sus métodos.
Precisamente por esta razéon hay que renunciar de una vez por todas a la idea de
transformar la Oposicion de Izquierda Internacional en un arca de Noé. Hay que elegir
otro camino, menos precipitado, pero mas serio y seguro.

Antes que nada ustedes deben tener bien claro que el camino a la Oposicion de
Izquierda Internacional pasa por la Liga norteamericana; no hay otra via. Sélo es posible
unificarse con la Liga norteamericana en base a la identidad de principios y métodos, los
cuales deben ser formulados tedricamente y verificados por la experiencia.

Opino que lo mejor seria que dedicaran uno de los proximos nimeros de su
publicacion a la revision critica de sus presupuestos ideoldgicos, especialmente respecto
a los problemas en discusion. Solamente esta revision (naturalmente més que nada su
contenido, pero también parcialmente su forma) puede sefialar hasta qué punto estan
realmente maduras las condiciones practicas para la unificacion.

Podemos publicar los extractos mds importantes de sus articulos en el Boletin
Internacional, como material informativo. Por supuesto, serd la Liga norteamericana
quien decida. Pero todas nuestras secciones querran estar informadas. Nadie exigira
ninguna concesion de principios a la Liga norteamericana. No obstante, todas las



secciones colaboraran con la causa del acercamiento y la fusion si se confirma la
existencia de una base comun de principios.

No hace falta agregar que me alegrara mucho si su viaje hasta aqui y nuestras
discusiones contribuyen en algo a la entrada de su grupo a las filas de los bolcheviques
leninistas.

L. Trotsky

Posdata, 24 de mayo de 1932.

En funcion de una mayor claridad quiero agregar algunas observaciones:

1.- Al referirme a lo inadmisible de un apoyo directo o indirecto al grupo de
Lovestone o a los brandleristas en general, de ningin modo quiero decir que estos
elementos no podrian, en ninguna circunstancia, encontrar una ubicacion en las filas
comunistas. Por el contrario, no hay duda de que con un régimen sano en la Comintern la
mayoria de los brandleristas habria realizado alguna tarea util. Una de las consecuencias
mas peligrosas de la burocracia estalinista es que con cada nuevo zigzag empirico se ve
obligada, por temor a la derrota, a echar del partido a sus aliados de ayer.

Zinoviev y Kamenev son elementos altamente calificados. Bajo el régimen de
Lenin asumieron tareas de mucha responsabilidad pese a sus deficiencias, que Lenin
comprendia muy bien. El régimen de Stalin conden6 a Zindviev y a Kdmenev a la muerte
politica. Lo mismo se puede decir de Bujarin y muchos otros. La degeneracion ideologica
y moral de Radek no testimonia solamente que éste no es uno de los mejores elementos
sino también que el régimen de Stalin s6lo se puede apoyar en burdcratas impersonales o
en individuos moralmente corruptos.

Sin embargo, hay que tomar los hechos como son. Los brandleristas, expulsados
de la Comintern, y sus peores secuaces (el grupo de Lovestone) se condenaron a la
degeneracion politica. Sus recursos ideologicos son nulos. No tienen base de masas ni
pueden tenerla, como grupo independiente s6lo sirven para provocar la confusion y la
desintegracion. Cuanto antes se disuelvan, mejor. No importa quiénes de ellos terminaran
como pequeios funcionarios estalinistas y quiénes como socialdemocratas.

2.- No se debe interpretar de manera demasiado amplia mi observacion de que en
el SAP hay mas elementos progresivos que entre los brandleristas. Ni siquiera cabe
mencionar la posibilidad de un bloque politico entre la Oposicion de Izquierda y el SAP
con su actual direccion obviamente centrista. Las tendencias progresivas dentro del SAP
s6lo quedaran al descubierto con nuestra critica implacable a la direccion y también a los
viejos brandleristas que se ocultan detras de ellos y juegan un rol manifiestamente
reaccionario dentro de la organizacion.

No podemos poner a sus socialistas de izquierda norteamericanos siquiera al
mismo nivel que los dirigentes centristas del SAP, que por lo menos rompieron con la
socialdemocracia. Con una politica correcta por parte del partido comunista, el SAP
podria llegar a ser, antes de su desintegracion, un valioso auxiliar para la destruccion de
la socialdemocracia. En cuanto a los socialistas de izquierda norteamericanos, no hay el
menor motivo para establecer alguna diferencia entre ellos y Hillquit*, es decir, para
considerarlos algo mas que agentes de la burguesia dentro de la clase obrera.

3.- Sobre el problema del partido laborista, ustedes hacen referencia a la
resolucion del Cuarto Congreso. La Oposicion de Izquierda se apoya totalmente en las
resoluciones de los cuatro primeros congresos, pero distingue las resoluciones
principistas y programadticas de las tacticas y episodicas. La resolucion del Cuarto

4 Morris Hillquit (1869-1933), abogado que estuvo entre los fundadores del Partido Socialista
norteamericano.
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Congreso sobre ese punto no podia ser mas que una hipétesis tactica®. Posteriormente esta
hipotesis fue sometida a una prueba colosal. En cierto sentido la Oposicion de Izquierda
es producto de esa prueba. El error de su grupo consiste precisamente en ignorar el trabajo
de la Oposicion de Izquierda sobre esta cuestion fundamental.

4.- Lo mismo vale para el problema del centrismo. Ustedes citan a Lenin. Pero no
se trata de referirse a tal cual cita de Lenin, ubicada en otra época y en otras condiciones,
sino en utilizar correctamente su método. Naturalmente Lenin no dijo nada sobre el
centrismo burocratico porque la fraccion estalinista se formd politicamente después de su
muerte. La Oposicion de Izquierda Internacional surgio de la lucha contra esta fraccion.
Ustedes también ignoran su actividad critica al respecto.

5.- No quiero decir que en el pasado su grupo defendié los métodos inutiles del
grupo de Landau. Sin embargo, ustedes se equivocan al pensar que éste es un problema
interno de la Oposicion de Izquierda. Esta no tiene ni puede tener nada en comun con el
grupo de Landau o con quienes lo apoyan.

L. Trotsky

Edicions Internacionals Sedov
Serie: Trotsky en internet y en castellano

Edicions internacionals Sedov

Mo bea eni awinana
et rearieee

Germinal

germinal 1917@yahoo.es

5 Cuatro primeros Congresos de la Internacional Comunista. Tesis, manifiestos, resoluciones, en nuestra
serie Tercera Internacional. Internacional Comunista. Cuatro primeros congresos de la Internacional
Comunista y otros materiales.
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