Entrevista de Cazarabet a Agutin Guillamoén
Junio de 2017

P1. Amigo Agustin Guillamén, si pones en el google (0 en una enciclopedia):
“hechos de mayo 1937” 0” la revolucion de 1937 sale lo que sale y el lector o
lectora pues, tiende a creérselo...digamos que, con todo la buena o mala voluntad
se le cuenta la “version” oficial que no tiene por que ser la verdad, ¢no?
Cuéntanos.

R1. Mayo de 1937 fue la necesaria derrota de los revolucionarios que necesitaba el
blogue contrarrevolucionario (estalinistas del PSUC, ERC y gobierno de la
Generalidad) para terminar con la amenaza que pesaba sobre las instituciones burguesas
desde hacia diez meses. No fue una derrota militar, sino politica.

P2. ¢ Qué hay de verdad o de hechos que si o si se produjeron y qué hay de “hechos
manipulados” a conveniencia de los que escribieron desde un primer momento la
historia y que suelen ser “los ganadores” y que, dicho sea de paso, la escribiran a
su mayor gloria y conveniencia?---seria de necios tirarse piedras en el propio
tejado—y nosotros lectores y lectoras, aunque nos hagamos muchas preguntas---
nos quedamos con aquella version.

R2. La Sagrada Historia de la burguesia miente, oculta y engafia. Los trabajos
académicos y universitarios, subvencionados o no, son la voz de su amo y/o los
escalones de una carrera académica que conduce a la domesticacion y apoyo del estado
de cosas existente. Los historiadores, salvo muy escasas excepciones, que se cuentan
con los dedos de una mano, mienten. Mienten consciente 0 inconscientemente, pero
mienten constantemente. La actual narrativa historica esta estructurada, concebida y
preparada para la manipulacion subjetiva, ideoldgica y partidista de los hechos. Antes
que historiador, que linda y rima con manipulador, yo prefiero que me consideren
coleccionista de papeles viejos. El coleccionismo es una mania y un divertimento
cercano al ilustre y honrado oficio de trapero, o exhibidor de trapos sucios; pero muy
lejano de la desprestigiada profesion de historiador, vendedor de humo o trilero.

La documentacion disponible certifica diversas afirmaciones, que ya no son discutibles
porque estan suficientemente probadas.

A. los comités de defensa de la CNT durante la insurreccion del 19 y 20 de julio de
1936, al mismo tiempo que se llamaron a si mismos y los demas les llamaron
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milicianos, sufrieron una doble transformacion: por una parte constituyeron las
Milicias Populares de trabajadores voluntarios, que definieron en la segunda quincena
de julio el frente de Aragdn contra el fascismo, y en la ciudad de Barcelona formaron
los comités revolucionarios y de abastos de los distintos barrios barceloneses. Esto es,
los comités de defensa se transformaron en Milicias Populares y en comités
revolucionarios de barrio

B. En Barcelona, en julio de 1936, se produjo una de las revoluciones mas profundas de
la historia. Los comités revolucionarios de barrio expropiaron fabricas, talleres,
cuarteles, edificios. Esos comités de barrio abastecieron y gestionaron una ciudad de un
millén cien mil habitantes, sustituyendo en todas sus funciones unas estructuras
estatales que habian desaparecido. Esos comités revolucionarios de barrio no hicieron o
dejaron de hacer la revolucion, sino que su propia existencia y su funcionamiento
cotidiano eran en si mismos la revolucion social en curso.

C.- Durante todo el mes de abril de 1937 el bloque contrarrevolucionario (PSUC, ERC
y gobierno de la Generalidad) prepar0 metodicamente un golpe de fuerza que
consiguiera debilitar o aniquilar a la CNT, CON EL OBJETIVO PRECISO DE
CONSEGUIR UN ESTADO FUERTE CAPAZ DE GANAR LA GUERRA.

P3.Nada o casi nada ni en la vida ni en casi nada es blanco o negro. Hay muchos
matices y en la historiografia hay muchos hechos historicos, que ademas son
gigantescos, que se nos han amputado. ¢Quiénes han sido los principales cirujanos
gue cogieron aqui la sierra? Y ¢qué se llevaron por delante?

R3. Gerd, el hombre de Moscu en el PSUC planteo, después de mayo, una politica
represiva SELECTIVA, que cooptara a los comités superiores cenetistas en el aparato
de Estado al mismo tiempo que liquidaba, encarcelaba o situaba en la clandestinidad a
los elementos y sectores revolucionarios cenetistas. Esos comités superiores fueron
complices de estalinistas y republicanos en la represion de los revolucionarios.

P4. ;Qué aporta esta investigacion tuya en torno a los “hechos o la insurreccion de
mayo del 37 en Barcelona que no aporte o sesgue una “version oficial”?

R4. Las novedades de Insurreccion son estas:

1. El papel decisivo de Escorza, como hombre fuerte de la CNT en abril de 1937
en las negociaciones con Companys para resolver la crisis gubernamental planteada
desde los decretos del 4 de marzo, que disolvian las Patrullas de control y creaban el
Cuerpo Unico de Seguridad, formado por la guardia civil y la guardia de asalto que en
julio de 1936 no s6lo no habian sido disueltas, sino que habian sido acuarteladas y
concentradas en la ciudad de Barcelona, armadas.

2. Manuel Escorza era el responsable del Servicio de Investigacién de la CNT-
FAI, un organismo cenetista autbnomo que habia creado un nucleo de poder
fundamentado en las conexiones e influencia sobre las Patrullas de Control, los comités
de defensa de los barrios y la seleccion del personal adecuado para desempefiar cargos
en la administracion y en la propia Organizacion.

3. Escorza el 15 de abril, como hombre fuerte de la CNT en ese momento, pactd
directamente con Companys un nuevo gobierno en el que entraba Aurelio Fernandez del
grupo Nosotros.

4. El asesinato de Antonio Martin el 27 de abril en una emboscada en el puente
de Bellver supuso que Escorza considerase que Companys habia roto el pacto del 15 de



abril y que se iniciaba una ofensiva contra la CNT. Puso en alerta a los comités de
defensa, desvelando los informes que disponia sobre el inminente inicio de un golpe de
fuerza contrarrevolucionario. Escorza encendié la chispa, pero cuando estallé la
insurreccion valord que esta no estaba bien preparada y carecia de objetivos concretos.

5. La historiografia desconocia, hasta la publicacion de Insurreccion, el hecho
fundamental de la formacion en la mafiana del 4 de mayo de un comité secreto
revolucionario de la CNT, constituido por Manzana, Ruano y Merino, que promovio
dos comisiones para coordinar y extender la lucha en las calles: una en Plaza de Espafia
y otras en Paralelo-Pueblo Seco-Centro.

Es decir: la CNT jug6 con dos barajas; por una parte ese comité revolucionario
y por otra la delegacion negociadora en el Palacio de la Generalidad. Companys y
Comorera, secretario del PSUC, sbélo jugaron con una baraja: el debilitamiento y
aniquilacién de la CNT.

6. EI 5 de mayo Companys orden6 a Diaz Sandino que bombardease los
edificios y cuarteles de Barcelona en posesion de la CNT, siguiendo un plan elaborado
por Jose del Barrio del PSUC, y como represalia por el asesinato de Sese, secretario de
la UGT, muerto en un control cuando iba a tomar posesion de su recien nombrado cargo
de consejero de la Generalidad.

7. El anarquismo revolucionario no fue derrotado por el gobierno de la
Generalidad, ni por el PSUC o ERC, sino sobre todo por el discurso del beso de Garcia
Oliver, ganado a la ideologia de unidad antifascista. Mayo fue una insurreccion
derrotada por la radio.

P5. ¢ En qué proceso de documentacion te has tenido que zambullir para rescatar
los hechos de aquella primavera convulsa en Barcelona y en plena Guerra Civil?

R5. Muy sencillo: 50 afios de trabajo de investigacion en archivos de todo el mundo, 5
afios de seleccion de documentos y 5 meses de redaccion del texto.

P6. ¢Por qué has optado, a mi me parece muy acertado como lectora, la opcion de
presentarlo como una especie de diario?; ¢te ha sido méas facil como metodologia
de trabajo?

R6. Insurreccion es el tercer libro de una tetralogia titulada “Hambre y violencia en la
Barcelona revolucionaria” que estudia y disecciona dia a dia el proceso revolucionario y
contrarrevolucionario vivido en la ciudad de Barcelona y alrededores durante la Guerra
civil, desde el 19 de julio de 1936 hasta el 1 de octubre de 1937. Es una historia de
caracter local sobre una de las revoluciones méas profundas de la historia, que alcanzo su
méaxima expresion y profundidad en esa ciudad. Por esa razén es una historia local de
ambito universal. La forma de dietario se impuso con fuerza en cuanto se queria
expresar documentalmente lo sucedido, evitando a toda costa la habitual figura del
historiador/narrador omnisciente/manipulador.

La labor del autor de la obra no debia ser otra que la de investigar los documentos
adecuados, seleccionarlos y explicarlos al lector en el contexto historico en que habian
surgido. Cuando era indispensable que el autor diera una opinion, para que el lector
comprendiese los hechos, esta se hace en cursivas para advertir al lector que caben otras
interpretaciones. Es prioritaria en todo momento la defensa de la autonomia del lector y
de su propia madurez y capacidad para interpretar los documentos que se le facilitan y
su contexto historico.



No es el método histérico narrativo manipulador, habitual en la Historia Sagrada de la
burguesia, imperante entre académicos y universitarios. ESTE NUEVO METODO
NARRATIVO (que priorizaba la documentacion sobre todo lo demas, excluia la
manipulacién y potenciaba la autonomia del lector) IMPUSO UN RIGIDO ORDEN
CRONOLOGICO: la forma de dietario se hizo indispensable.

P7. Pero los enfrentamientos ya venian como en estado de coccién, de incubacion,
desde hacia tiempo. ¢Cuales eran los ingredientes?

R7. Los decretos de la Generalidad del 4 de marzo de 1937, que pretendian la
disolucion de las Patrullas de Control y la formacion de un Cuerpo Unico de Seguridad
(formado por la guaria de asalto y la guardia civil), brazo armado del inminente golpe
de fuerza de la contrarrevolucion.

P8. ¢Qué fue o cuales fueron los detonantes, las gotas que colmaron el vaso,
para que la cosa derivase en una insurreccién en toda regla?

R8. La emboscada y asesinato de Antonio Martin en Bellver de Cerdanya el 27 de abril
de 1937. Antonio Martin en los afios veinte habia sido miembro del grupo Los
Solidarios. Su asesinato supuso que Manuel Escorza considerase que su pacto personal
con Companys del 15 de abril habia sido roto.

Y de forma inmediata, el asalto de la Telefonica por el estalinista Rodriguez Sala,
siguiendo las érdenes de Artemi Aguadé. Pero no debe considerarse que la respuesta
obrera y popular fue de naturaleza y caracter espontaneo, sino que fue fruto de la
preparacion y estado de alerta en el que estaban los comités de defensa de los barrios,
que en solo dos horas fueron capaces de declarar la huelga general y apoderarse de
todos los barrios obreros y de casi toda la ciudad, excepto algunos edificios en un
pequefio triangulo del centro.

P9. ¢Queé papel jugd en los hechos del 37 el POUM? Pero no todo el POUM
compartia la opinion de su “dirigente”, Andreu Nin...

R9. La mejor critica de los errores de la politica del Comité Ejecutivo del POUM vy de
Nin fue realizada en los debates previos al 11 Congreso del POUM por Josep Rebull,
militante maurinista de ese partido. Véase mi libro titulado Josep Rebull. La via
revolucionaria (Descontrol, 2917).

Después de la victoria de la insurreccion obrera del 19 y 20 de julio en la calle se
planteaba el problema fundamental de toda revolucion: la cuestion del poder. EI POUM,
partido marxista revolucionario heterodoxo (puesto que criticaba la Unién Soviética y el
estalinismo), en lugar de resolver ese punto esencial, planteé una plataforma de
reivindicaciones menores: aumento de los salarios, rebaja de alquileres, pago de las
jornadas de huelga, etcétera.

Segun Rebull un auténtico partido revolucionario hubiera trabajado desde julio de 1936
para convertir los comités, 6rganos incompletos y descoordinados de poder obrero, en
consejos obreros, capaces de transformarse en auténticos 6rganos de poder obrero. Esa
era la funcion que deberia haber asumido el POUM. Pero en lugar de eso, Nin entrd
como conseller (ministro) en un gobierno burgués.



En mayo de 1937 Rebull, con un plano de Barcelona en las manos, demostré al CE del
POUM que la victoria militar era posible. Pero el CE (Nin, Andrade, Gorkin) le
respondio “que no se trataba de una cuestion militar sino politica”.

El CE del POUM, en la préctica, hizo una politica seguidista respecto a la direccion del
POUM, porque temia quedar aislado si impulsaba decididamente la insurreccion en
Ccurso.

La insurreccion de mayo carecia de coordinacion y de objetivos revolucionarios. S6lo la
SBLE y Los Amigos de Durruti intentaron dar unos objeticos revolucionarios a la
insurreccion en curso. EI mas destacado fue el concepto de Junta Revolucionaria dado
por Los Amigos de Durruti, en sustitucion del gobierno de la Generalidad.

P 10. Da la impresion que por parte de la Republica, la Generalitat, el PSUC fue
una confrontacion por el control del poder...

El bloque contrarrevolucionario (PSUC, ERC y gobierno de la Generalidad) consiguio
que el fracaso politico (que no militar) de la insurreccion de mayo se convirtiera en la
necesaria derrota de los revolucionarios que necesitaba urgentemente la
contrarrevolucion para terminar con diez meses de amenaza de los comités
revolucionarios sobre las instituciones burguesas. La selectiva represion posterior,
planificada por Gerd, consiguié aniquilar fisicamente a los revolucionarios de la CNT y
el POUM e integrar en el Estado a los comités superiores cenetistas.

P 11. Asi, para nada fue una confrontacion por las ideas. (Qué nos puedes decir?
Asi, desde fuera y ya me perdonaras, desde mi ignorancia, me queda impotencia y
tristeza...

E 11. EI 17 de diciembre de 1936 fueron echados del gobierno de la Generalidad dos
consejeros: Nin y Fabregas. Nin por evidentes presiones de los estalinistas del PSUC,
que calificaban a Nin y el POUM de trotskistas-fascistas. Joan Pau Fabregas era el
economista cenetista que habia firmado el decreto de colectivizaciones y control obrero.
Su salida del gobierno significo que ese decreto seria desarrollado y orientado por Josep
Tarradellas que en enero de 1937, rodeado en S”Agar0 por un equipo de técnicos, emitio
58 decretos de caracter financiero y tributario. Con esos decretos consiguio controlar a
los comités locales formados en julio del 36, que se disolvieron para constituirse en
ayuntamientos frentepopulistas, pues de otro modo se quedaban sin financiacion. Del
mismo modo, a las empresas colectivizadas que no admitian la imposicion de un
director por el gobierno de la Generalidad, y por lo tanto su control gubernamental, se
les negaba su financiacion para comprar materias primas o pagar los salarios. En la
primavera de 1937 los trabajadores industriales de Barcelona, en asambleas de fabrica
rodeadas por la policia, votaron y lucharon por la socializacion, lo cual suponia el
control de la economia por los Sindicatos de Industria y en contra de la colectivizacion,
porque significaban el control de las empresas y de toda la economia catalana por parte
de la Generalidad.

En la primavera de 1937 los trabajadores industriales de Barcelona lucharon por la
socializacién y contra la colectivizacion.

Esto no tiene nada que ver con la colectivizacion de Aragén o del Pais Valenciano, y
sus formidables experiencias revolucionarias. Pero es necesario entender que, en la
Barcelona industrial de la primavera de 1937, la colectivizacion significaba que la



economia catalana era controlada y dirigida sin cortapisas por el gobierno de la
Generalidad. Y la socializacién era la apuesta revolucionaria de los trabajadores
industriales, porque significaba que la economia era controlada y dirigida por los
Sindicatos de Industria. Socializacion versus colectivizacion.

P 12. ¢(Cuéntas vergilenzas, rencores arrastraban “los del sistema” desde los
primeros dias de la guerra para enfrentarse de esa manera a los demas...cuando
habian sido particularmente los milicianos los que salvaron a Barcelona de caer
bajo el Golpe Militar?

E 12. No era un problema de rencores o de verguenzas. Tras una insurreccion obrera
victoriosa la cuestion que se planteaba en julio de 1936 era la del poder. Mientras en la
calle, en Barcelona, los comités revolucionarios de barrio estaban desarrollando una de
las revoluciones mas profundas de la historia, los comités superiores cenetistas se
reunian con el resto de organizaciones antifascistas para acordar la formacion del
CCMA, un organismo de colaboracion de clases que tenia por mision y objetivo la
reconstruccion de las estructuras estatales.

Mientras los comités superiores renunciaban a todo, incluso a sus propios principios
acratas, para asumir plenamente la ideologia de unidad antifascista con el objetivo
unico de ganar la guerra, los comités revolucionarios de barrio no renunciaban a nada,
suplian todas las funciones estatales y gestionaban una ciudad de un millon cien mil
habitantes, sin renunciar a nada.

La adopcion por parte de los comités superiores cenetistas de la ideologia de unidad
antifascista, con el objetivo Unico de ganar la guerra suponia renunciar a los propios
principios acratas y revolucionarios. Eso es lo que explica que en la insurreccion de
julio el anarquista Garcia Oliver actuara como un decidido revolucionario, y que sélo
diez meses después, durante la insurreccion de mayo, el ministro Garcia Oliver obrase
como un bombero, un contrarrevolucionario. Garcia Oliver y los comités superiores no
habian traicionado a nada ni a nadie, se habian convertido en demdcratas antifascistas y
funcionarios del Estado republicano.

P 13.Y por la otra parte—CNT, FAI, FIJL, Los Amigos de Durruti, POUM...era
mas como una confrontacion por zafarse del poder y del control al que les querian
someter “los del sistema” que querian controlarlos a ellos, asi como a la revolucion,
¢no?

R. 13 Esta divergencia inicial de la segunda quincena de julio de 1936 entre comités
superiores y comités de barrio se fue incrementando de forma que a finales de
noviembre de 1936 los comités de barrio se negaron a entregar las armas que
empufiaban en la retaguardia para enviarlas al frente. Los comités de barrio se negaron a
desarmarse y desobedecieron a los comités superiores, argumentando que si se
necesitaban armas que cogieran las de los guardias de asalto y de la guardia civil, tropas
que estaban acuarteladas en Barcelona, armadas. jLa insurreccion de julio del 36 no
habia disuelto a la guardia de asalto y a la guardia civil! Los comités revolucionarios de
barrio decian que las armas que habian conquistado al ejército en las luchas callejeras de
julio no las entregarian nunca, porque eran la Gnica garantia de la revolucion.

P 14 ;Qué papel tuvo en aquella primavera, antes y durante los “hechos del 37, la
seccién Bolchevique-Leninista?; ¢Eran estos, junto con el Grupo Bolchevique -



Leninista los que ocupaban en el tablero politico ese rincon de los Trotskistas?;
¢qué les diferenciaba?

R 14. En marzo de 1937 se form6 el CUIRA o Centro Unico Internacional de
Refugiados Antifascistas. Era una organizacion de antifascistas, sobre todos italianos y
alemanes, que se asociaban para defender frente a la posible expulsion del pais por parte
de fias autoridades espafiolas. Pertenecian a todas las ideologias, aunque predominaban
los anarquistas alemanes y los trotskistas italianos. Los anarquistas alemanes terminaron
por organizarse en el DAS, que finalmente fue aceptado como un grupo de afinidad de
la FAL. EI CUIRA se transformé en un centro de reclutamiento internacional de
milicianos, que constituyeron la Columna Internacional Lenin del POUM (unos sesenta
milicianos).

Los trotskistas extranjeros crearon el Grupo BL de Barcelona, que entre noviembre de
1936 y enero de 1937 se diferencié en dos grupos trotskistas rivales: el ortodoxo de la
SBLE, dirigido por Munis Carlini y Kielso, y el molinierista de Fosco y Sonia, llamado
Grupo BL Le Soviet. EI grupo de Munis propugnaba el entrismo en la Agrupacion de
Los Amigos de Durruti y en el POUM, mientras el de Fosco rechazaba esa tactica
entrista.

Estamos hablando de grupusculos con muy poca o nula influencia. La SBLE, editaba La
Voz Leninistas y tenia unos 30 militantes y el Grupo Le Soviet unos 8, y su 6rgano de
prensa se editaba en francés (no en castellano). La SBLE entro en contacto con Josep
Rebull y con Los Amigos de Durruti y en la tarde del 4 de mayo lanzd una octavilla en
las barricadas.

P 15. Y los Trotskistas, perdona por favor mi ignorancia, ¢en qué se diferenciaban,
en los principales rasgos, respecto a los poumistas?

R 15. Para los trotskistas la revolucion sélo podia hacerla la 1V Internacional y el Gnico
programa revolucionario valido era el de la IV Internacional y su propuesta en Espafa
era la de constituir un Frente Obrero Revolucionario.

El POUM no estaba adherido a la IV Internacional, sino al Buré de Londres. No era
pues un partido trotskista, sino de caracter socialdemocrata. La estrategia politica del
CE del POUM en la practica no fue otra (aunque se teorizaba la formacion de un
Gobierno obrero y campesino) que la de entrar en un gobierno republicano burgués, en
el que Nin desempefid el cargo de conseller (ministro) de Justicia.

P 16. Aunque dentro del POUM habia, también sus diferencias entre un Andreu
Nin como més conservador en sus tesis y una “ala” mas a la izquierda...

R 16. Existian varios POUM, desde las posiciones del CE hasta las ya comentadas de
Josep Rebull, pero también las posiciones derechistas o “estalinistas” de Sabadell y
Valencia, o bien la corriente maurinista-izquierdista de los militantes procedentes del
BOC, o bien las casi trotskistas de los procedentes de la ICE. Pero mas importante que
sefalar las distintas corrientes existentes en el POUM lo importante es constatar que en
mayo su practica politica fue el seguidismo respecto a la direccion anarquista. El
POUM fall6 como partido revolucionario.

P 17. Has afirmado en tus exposiciones, en entrevistas y demas que Companys, en
julio de 1936, no facilité armas a los Comités de Defensa de la CNT porque
principalmente tenia mas miedo a una revuelta obrera revolucionaria que a un
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Golpe de Estado, pero ¢por qué?, ¢creia que un Golpe de Estado seria como mas
facilmente sofocado? ;O veia y palpaba la fuerza, muy de veras, del obrerismo?

No era una cuestion de preferencias o de afinidad ideoldgica; era una cuestion de lucha
de clases.

La burguesia republicana, tanto en el gobierno central como en el de la Generalidad de
Catalufia, temia mas una revolucién obrera que un golpe de Estado fascista, porque esta
en su naturaleza, en su ADN.

Democracia y fascismo son dos formas de gobierno distintas y complementarias del
capitalismo. Una revolucion obrera es el fin del mundo de la sociedad capitalista. No
hay duda posible para un gobierno burgués. De hecho el gobierno republicano, en
Madrid, favorecio la preparacion militar del golpe de Estado fascista, trasladando a los
generales golpistas en lugar de cesarlos fulminantemente y encarcelarlos. Franco fue
trasladado a Canarias, a unas horas de vuelo del ejército de Marruecos, Goded a las
Baleares. ..

Para un gobierno burgués siempre es preferible el triunfo fascista que el de la revolucion
obrera.

P 18. Acércanos a Josep Rebull y a sus tesis criticas con Andreu Nin. ¢En qué creia
Rebull que se equivocaba Andreu Nin?

R 18. Ya lo he expuesto en la respuesta nimero 9. Pero es importante entender que las
notables e interesantes criticas de Rebull a Nin y el CE se hicieron en una etapa
precongresual, cuando el debate no sdlo estaba permitido, sino que era un deber de cada
militante. EI POUM como partido leninista no hubiera permitido esas criticas fuera del
periodo precongresual. Pero el 1l Congreso del POUM fue aplazado en sucesivas
ocasiones hasta que el partido fue ilegalizado y sus dirigentes encarcelados o
asesinados.

Después de la tortura y asesinato de Nin por los estalinistas rusos y espafioles, las
criticas de Rebull carecian de sentido y era necesario arrinconarlas para cerrar filas en el
POUM.

A ochenta afios vista quizas ha llegado el momento de recuperarlas y sefialar su validez
e importancia.

También ha llegado el momento de abandonar el incienso debido a los martires y
especular que Nin en el 11 Congreso del POUM, si este se hubiese llegado a celebrar,
hubiese sido cesado en su cargo de secretario politico, porque la inmensa mayoria de
militantes (todo el sector maurinista) era muy critica con su estrategia politica, y ademas
Nin desde principios de 1937 se hallaba completamente aislado en el seno de su partido.

P 19. Trotskistas, poumistas, anarquistas fueron los perdedores y los represaliados
entre los represaliados y los perdedores de la contienda. ¢(No?; en resumidas
cuentas, tenian “enemigos” entre los que luchaban en la misma trinchera, ;no?

R 20. El blogque contrarrevolucionario estaba formado por PSUC-UGT, ERC y gobierno
de la Generalidad (y por supuesto por el grupusculo de Estat Catala de caracter fascista-
catalanista). Frente a este bloque se establecia la alianza de CNT, POUM vy los dos
grupusculos trotskistas: la SBLE, dirigida por Munis, Kielso y Carlini y el Grupo BL



dirigido por Fosco. La diferencia entre los dos grupos trotskistas radicaba en la téctica
entrista, tanto en Los Amigos de Durruti como en el POUM, propugnada por la SBLE,
mientras el Grupo BL Le Soviet calificaba tal tactica de claudicacion de las posiciones
de la 1V frente al POUM o los anarquistas. jEI grupo de Fosco publicaba en Barcelona
ocho copias de un diario en francés!

En el blogue contrarrevolucionario predominaba el PSUC-UGT Yy en el revolucionario
CNT. Habia numerosas y diversas CNT, desde los sindicalistas puros a los
anarcosindicalistas y los anarquistas. La inteligente tactica propuesta por Gerd para el
PSUC fue una represion selectiva de sus enemigos, que fuera capaz de integrar en el
aparato de Estado a los comités superiores al mismo tiempo que se liquidaba ferozmente
a los sectores revolucionarios como Los Amigos de Durruti, las Juventudes Libertarias
o los discolos grupos de afinidad anarquistas.

Muchos de los carceleros de los miles de detenidos anarquistas y de los centenares de
presos poumistas eran militantes confederales. No en vano, durante la guerra civil, las
brutales contradicciones de los libertarios hicieron realidad expresiones surrealistas
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como “ministro anarquista”, “anarquismo de Estado” o “carcelero anarquista”.

P 20. Amigo Agusti creo, al releer sobre estos hechos y circunstancias, como con
otras de aquellos afios, que ciertos colectivos ya sean anarqguistas, poumistas,
cenetistas estaban como muy etiquetados y como "apartados’ por otros partidos
que defendieron la Republica o que se posicionaban a la izquierda del tablero
politico. No sé, es como si encima de todos estos---me refiero a anarquista,
poumistas, cenetistas... les pesase mucha mas responsabilidad sobre el devenir de
los hechos...

No entiendo demasiado bien la pregunta, pero es evidente que los campesinos y los
trabajadores revolucionarios no lucharon por la democracia burguesa o por la
Republica, sino por un mundo nuevo “que crece en nuestros corazones”, sin explotacion
y sin Estado. En ese sentido los republicanos podian y debian etiquetar a los
revolucionarios, como asi se hizo en diversos lugares, como “incontrolados”. Esa
expresion confundia maliciosamente delincuente y revolucionario, con una formula
lo bastante despectiva como para desprestigiar indirectamente la obra expropiadora
revolucionaria de los primeros dias de revolucidn, cuando esta era aun festiva, salvaje y
sacrilega, cuando aun necesitaba liberar las cadenas del pensamiento con fuego y humo,
con una delincuencia descontrolada que realmente existié, pero que no tenia por qué
confundirse con las acciones revolucionarias.

P 21. La ignorancia (aunque mucha gente detras de la ignorancia esconde sus
ansias mas perversas) es uno de los peores males que corroen a la ciudadaniay a la
sociedad en conjunto es por eso que me arranco la epidermis cuando la gente
afirma que “todos los anarquistas eran unos radicales, violentos, quema Iglesia,
violadores de monjas y mata curas...”. Por primera los llaman a todos radicales
cuando la utilizacion de ese término es harto “peligroso”...A veces hay que ser
radical en la vida, pero eso no significa tener que realizar todo lo demas. ¢Qué nos
puedes reflexionar en torno a esto?

El deber de un revolucionario no es otro que el de hacer la revolucion. Habia varias
CNT del mismo modo que habia diferentes POUM. En la CNT habia sindicalistas,
anarquistas, burdcratas y revolucionarios. En el POUM habia socialdemdcratas,
estalinistas (secciones de Sabadell y de Valencia, por ejemplo) y revolucionarios. La
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situacion revolucionaria de julio de 1936 surgié como consecuencia de la victoria de los
comités de defensa cenetistas sobre el ejército y los fascistas sublevados contra el
gobierno republicano.

La inmensa mayoria de los trabajadores no luchaba por una abstracta democracia o por
la Republica, sino por transformar el mundo, por cambiar las condiciones de vida
existentes, por un mundo mejor para sus hijos. Y esa transformacion, ese cambio, se
encarnaba en la revolucién, que no era algo abstracto o retdrico, sino que se encarnaba
en unos comités revolucionarios que ejercian todo el poder en la calle y en las fabricas
expropiadas y que con su mera presencia aseguraban la existencia y funcionamiento de
una sociedad sin Estado.

La insurreccion de mayo tuvo la virtud de situar a las distintas organizaciones de uno u
otro lado de la barricada. Y tuvo ademas la virtud de entregarnos un concepto teorico
fundamental: el de la Junta Revolucionaria.

A finales de abril de 1937 (antes del inicio de las sangrientas jornadas de mayo) la
Agrupacion de Los Amigos de Durruti lleno la ciudad de Barcelona de unos pasquines
en los que exponia su credo revolucionario, que culminaba en la sustitucion del
gobierno de la Generalidad por una Junta Revolucionaria. La Junta Revolucionaria
era un organismo unitario de la clase obrera, surgido al margen de las estructuras
estatales, que s6lo estaba formado por los combatientes revolucionarios (tanto
marxistas del POUM como anarquistas), con exclusion de todos los partidos y
organizaciones antifascistas, estalinistas y burgueses.

No se trataba tanto de ser o no ser radical como de ser o no ser coherente. La cuestion
era mantenerse en los propios principios acratas y revolucionarios, y no abandonarlos
para adoptar la ideologia de unidad antifascista, de defensa de la democracia, de
aceptacion de un Estado fuerte capaz de ganar la guerra... y aplastar la revolucion
social.

P 22. La ultima, ya, amigo Guillamon: presumo que en estos libros el proceso de
documentacion ha sido arduo, costoso, minucioso, pero, a la vez, apasionante,
¢no?; ¢como te lo haces? Aunque casi lo mas angustiante es saber aplicar la
metodologia de trabajo, una vez tienes los datos y sabes qué quieres contar. ¢(Qué
nos puedes decir?

R 22. Los documentos a veces se complementan, otras se contradicen, a veces se nota su
ausencia. Pero si uno investiga y quiere investigar la verdad, lo realmente sucedido sale
un dia u otro a la superficie. Es infalible. A veces se trata de dos o tres o cuatro
documentos que por si solos no significan nada, pero que juntos, leidos unos junto a
otros hacen aflorar lo realmente sucedido. Ese afloramiento puede ser lento, puede
tardar afios, pero siempre surge, sorprendente o intuido, pero siempre brota de entre los
archivos.

Por ejemplo: lo del comité revolucionario secreto de la CNT.

Yo conocia el acta de los comités superiores de la CNT del 4 de mayo. Pero ahora
puedo comprender que esa acta, o su borrador, habia sido modificado, borrado o
oscurecido porque era necesario diluir responsabilidades ante una situacién represiva en
la que lo sucedido el dia 4 podia comportar juicios, carcel o la desaparicion fisica de
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quienes habian intervenido, ademas de una responsabilidad politica y de un motivo de
represion contra la Organizacion.

El acta habia sido manipulada para no comprometer a la Organizacion ni a quienes
habian expresado sus actividades o propuesto tareas de lucha armada: era
incomprensible para cualquier historiador.

Pero esa acta, junto con un articulo de Severino Campos y el testimonio oral de Tomas
Sufier al historiador César M Lorenzo, permitian entender y certificar la existencia de
ese comité secreto revolucionario de la CNT.

Y luego sucede como con las cerezas, sacada una, sacadas un montén: el documento del
Comité Local del POUM sobre los Hechos de Mayo hablaba de una entrevista de ese
comiteé local con un comité secreto de la CNT. Ese dato, suelto, no decia nada y podia
entenderse como un error de redaccién, pero junto a los otros asegura firmemente la
existencia de ese comité secreto, porque es mencionado por gente ajena a la propia
Organizacion en el mismo momento en que se organizd tal comité. Es una especie de
confirmacion indirecta. Pero lo formidable es que todo encaja. El puzle ha sido resuelto.
Hay mas piezas que antes, pero no hay piezas sueltas. Todo encaja y el dibujo aparece
en su totalidad. El placer del trabajo artesano de un coleccionista de papeles viejos
queda muy lejos de ese despreciable oficio de manipulador, tan extendido por desgracia
entre la mayor parte (que no todos) de los historiadores académicos y universitarios.

*

Para ofrecer una exposicion coherente de mis posiciones sobre la Guerra Civil te
expongo estos 25 puntos o conclusiones.”

CONCLUSIONES
1

Del 17 al 19 de julio de 1936 se produjo un alzamiento militar contra el gobierno de la
Republica, impulsado por la Iglesia, la mayoria del Ejército, fascistas, burguesia, terratenientes y
derechistas. La preparacion de ese golpe de estado habia sido tolerada por el gobierno
republicano, que habia ganado las elecciones de febrero de 1936 gracias a la coalicion de Frente
Popular. Los democraticos partidos parlamentarios REPUBLICANOS o monarquicos, de izquierda y
de derecha, hicieron la politica que mas convenia a la burguesia espafiola, y a su preparacién de
un cruento golpe de Estado.

El alzamiento militar fracaso en las principales ciudades y provocd, como reaccion (en la
zona republicana), un movimiento revolucionario, victorioso en su insurreccion armada contra el
ejército. En esa victoria insurreccional jugaron un papel preponderante, en Catalufia, los Cuadros
y Comités de Defensa de la CNT-FAI, que habian sido preparados desde 1931. El fracaso de

! Se puede ver también en Conclusiones a La revolucidn de los comités. Hambre y violencia en la
Barcelona Revolucionaria. De VI a XIl de 1936, y Tesis de "Balance" sobre la guerra de Espafia y la
situacion revolucionaria creada el 19 de julio del 36 en Catalufia en Alejandria Proletaria-Guillamon,
Agustin. Seleccion de obras, textos y articulos. NdE.
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Zaragoza se debia, entre otras razones, a la falta de preparacién y decisién de una direccién
secreta, que habia actuado desde un escondrijo, en permanente negociacion con las autoridades
republicanas y los militares "indecisos", en lugar de encuadrar y promover la insurreccién obrera
desde los Cuadros de Defensa.

El movimiento revolucionario del 19 de julio de 1936 se produjo como reaccién a un
alzamiento militar. Desde octubre de 1934, y durante toda la campafia electoral de febrero de
1936, tanto la CNT-FAI, como el POUM, consideraban inevitable un enfrentamiento con las
fuerzas fascistas, de las que conocian sus preparativos para un golpe de Estado, y contra las
cuales prepararon concienzudamente un enfrentamiento armado, en una estrecha alianza y
colaboracidn con los partidos republicanos, o con el Gobierno de la Generalidad.

2

Esa insurreccién armada victoriosa del proletariado, en la zona republicana, supuso la
inutilizacion de los aparatos coercitivos del Estado capitalista, y por lo tanto su incapacidad
represiva. Esa insurreccion supuso también una serie de "conquistas revolucionarias" de tipo
social y econdmico. El Estado republicano se fragmentd en una multiplicidad de poderes locales o
sectoriales, y muchas de sus funciones fueron "usurpadas" por las organizaciones obreras.

SE PRODUJO UN VACIO DE PODER ESTATAL.

Perdida su capacidad coercitiva, el Estado republicano vio como surgian poderes
regionales autdonomos, totalmente independientes del Estado central, que a su vez (como el
Gobierno de la Generalidad en Cataluia) vieron como se desmoronaba su autoridad. Los distintos
comités revolucionarios, locales, sectoriales, de barriada, de fabrica, de defensa, de abastos,
sindicales y de partidos, milicias populares y de retaguardia, desempefnaban aquellas funciones
qgue el gobierno no podia ejercer, a causa de la pérdida de su aparato de represién y del
armamento de las organizaciones obreras.

Los comités revolucionarios, que Munis teorizé como comités-gobierno, ejercieron en
muchos lugares todo el poder a nivel local, pero no existié ninguna coordinacion ni centralizacion
de esos comités locales: hubo UN VACIO DE PODER CENTRAL O ESTATAL. NI EL ESTADO
REPUBLICANO, NI LOS GOBIERNOS REGIONALES AUTONOMOS (como el de la Generalidad)
EJERCIERON UN PODER CENTRAL, pero tampoco lo ejercieron esos comités locales.

Podia hablarse de una ATOMIZACION DEL PODER.

3

La situacidon revolucionaria surgida en Barcelona, después de la victoria de la
insurreccion del 19 y 20 de julio, se asentd rapidamente sobre tres nuevos organismos: el
CCMA, el CCA y el Consejo de Economia. Existian otros, como el CENU y la Comisién de
Industrias de Guerra, pero estos tres era los mas importantes y articulaban el nuevo “orden
revolucionario”. EIl CCMA, sin duda el mas decisivo de los tres, ante su temprana renuncia a
convertirse en un gobierno revolucionario y sustituir al gobierno de la Generalidad, acabd
especializandose en tareas militares y de orden publico. El CC de Abastos aparecié como
complemento indispensable del CCMA.
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El CC de Abastos desempeind una labor imprescindible para un ejército de trabajadores
voluntarios: dar de comer a los familiares que dejaban de percibir su salario.

Ademas de abastecer al frente, asegurar el sustento de los familiares de los milicianos
voluntarios y atender a necesitados y parados, el CC de Abastos asumid tareas de distribucién
y produccién, que suplian las funciones que antes realizaba el ahora desplomado comercio
nacional e internacional.

Las primeras medidas fueron precisamente las de armonizar y tranquilizar al pequefo
comercio, aunando esfuerzos y despejando alarmas infundadas.

El CC de Abastos controlaba casi todo el comercio interior, no tanto como medida
revolucionaria, sino como animador de unas relaciones comerciales absolutamente
colapsadas. Se favorecid el intercambio o trueque, como medida extraordinaria para
solucionar ese derrumbe comercial.

El paso del CC de Abastos a la Consejeria de Abastos, ambos liderados por Doménech y
en manos de CNT, no supusieron ningin cambio traumatico, sino una mera continuidad, en la
gue la red de tiendas colectivizadas y los trece almacenes de abastos de los comités de barrio,
jugd en Barcelona un papel fundamental en la distribucidn de alimentos y en el control de los
precios de venta.

Los almacenes de abastos de los comités de barrio controlaban qué, como,
cuanto y a qué precio de venta al publico se aprovisionaba a los detallistas, una vez
satisfechas las necesidades “revolucionarias” del barrio, esto es, de enfermos,
nifos, parados, comedores populares, etcétera. Comorera propugnaba la desaparicion
de esos comités revolucionarios de barrio y el libre mercado. Sabia, ademas, que una
cosa implicaba la otra, y que, sin la supresion de los comités de defensa, el libre
mercado seria una quimera.

Tengamos ademas en cuenta, que todo esto se encuadraba en el combate de Juan Pau
Fabregas por conseguir el monopolio del comercio exterior.

Toda la labor de Doménech, Fadbregas y los comités de abastos de barriada (y locales)
fue dinamitada por Comorera, en cuanto ocupd la Consejeria de Abastos, imponiendo una
politica de libre mercado y de destruccion de los comités de barriada.

La gran fuerza del CC de Abastos se fundamentaba en la coordinacidn y cooperacion de
los comités de barrio de la ciudad de Barcelona y de los comités locales catalanes.

El tercer organismo fundamental era el Consejo de Economia. Tenia como objetivo la
transformacion socialista de la economia catalana. Dos miembros de ese consejo acabarian
siendo dos de los primeros ministros anarquistas de la historia en entrar en un gobierno:
Antonio Garcia Birldn y Joan Pau Fabregas. Su principal realizacion fue la elaboracion
consensuada del Decreto de Colectivizaciones.

4

Los comités revolucionarios: de fabrica, de barrio, de control obrero, locales, de defensa,
de abastos, etcétera, fueron el embridn de los drganos de poder de la clase obrera. Iniciaron una
metddica expropiacion de las propiedades de la burguesia, pusieron en marcha la colectivizacion
industrial y campesina, organizaron las milicias populares que definieron los frentes militares en
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los primeros dias, organizaron patrullas de control y milicias de retaguardia, que impusieron el
nuevo orden revolucionario mediante la represidon violenta de la Iglesia, patronos, fascistas y
antiguos sindicalistas y pistoleros del Libre. Pero fueron incapaces de coordinarse entre si y crear
un poder obrero centralizado. Los comités revolucionarios desbordaron con sus iniciativas y sus
acciones a los dirigentes de las distintas organizaciones tradicionales del movimiento obrero,
incluida la CNT y la FAI. Habia una revolucion en la calle y en las fabricas, y unos POTENCIALES
érganos de poder del proletariado revolucionario: LOS COMITES, que ningun partido, organizacion
o vanguardia supo o quiso COORDINAR, POTENCIAR y TRANSFORMAR EN AUTENTICOS ORGANOS
DE PODER OBRERO.

La cupula dirigente de la CNT optd mayoritariamente por la colaboracién con el Estado
burgués para ganar la guerra al fascismo. La consigna de Garcia Oliver, el 21 de julio, de "ir a por el
todo" no era mas que una propuesta leninista de toma del poder por la burocracia cenetista; que
ademas el propio Garcia Oliver sabia que la hacia inviable y absurda, cuando en el pleno cenetista
planted una falsa alternativa entre "dictadura anarquista" o colaboracién antifascista. Esta falsa
opcion "extremista" de Garcia Oliver, la temerosa advertencia de Abad de Santillan y Federica
Montseny del peligro de aislamiento y de intervencion extranjera, y la opcién de Durruti, y otros
muchos, de esperar a la toma de Zaragoza, decidieron que el pleno optara por una colaboracién
antifascista "provisional". Nunca se planted la alternativa revolucionaria de destruir el Estado
republicano y convertir los comités en érganos de un poder obrero, y las Milicias en el ejército
Unico del proletariado.

No puede hablarse de situacion de doble poder entre el Comité Central de Milicias
Antifascistas (CCMA) y el gobierno de la Generalidad, porque en ningin momento existié un polo
de centralizacidn del poder obrero; pero si que puede hablarse de una posibilidad, fracasada ya
en las primeras semanas posteriores al 19 de julio, de establecer una situacién de doble poder
entre esos comités revolucionarios y el CCMA. Algunos comités sindicales, locales y de barriada
expresaron, desde el principio, su desconfianza y temores frente al CCMA, porque intuian el papel
contrarrevolucionario que podia desempeiiar.

Son muchos los protagonistas, y también los historiadores, que hablan de una situacion
de doble poder entre el CCMA y el gobierno de la Generalidad. Sin embargo es un profundo error
creer que el CCMA fue otra cosa que lo que realmente fue: un pacto de las organizaciones obreras
con las organizaciones burguesas y las instituciones del Estado, un organismo de colaboracion de
clases, un gobierno de Frente Popular en el que participaron representantes del gobierno de la
Generalidad, de los partidos republicanos burgueses, de los estalinistas, del POUM vy de los
comités superiores de la CNT.

Los dirigentes de la CNT fundamentaban su fuerza en la "proximidad" a esos comités
revolucionarios, aunque sélo fuera porque la mayoria de sus miembros eran cenetistas, pero a la
vez desconfiaban de los comités revolucionarios, porque no entraban en sus esquemas
organizativos y doctrinales, y al mismo tiempo, como burocracia, se sentian desbordados y
amenazados por sus realizaciones.

El CCMA, en Cataluifia, se diferencié del resto de organismos similares, aparecidos en
otras regiones espafiolas, por el predominio de la CNT, y debido a que la CNT debia su fuerza a
esos comités revolucionarios, en la que la mayoria de componentes eran afiliados cenetistas. Fue
en Catalufia donde éstos tuvieron mayor alcance y duracion. En los organismos similares al CCMA,
surgidos en el resto de Espaia, la repercusion, profundidad, importancia y duracidon de esos
comités revolucionarios fue mucho menor y/o durd sélo algunos dias o semanas.
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Los comités revolucionarios fueron la autoorganizacion que se dio la clase obrera en una
situacion revolucionaria, y eran también el embridén de los érganos de poder del proletariado
revolucionario espafiol. Pero hay que comprender sus debilidades, que fueron sobre todo la
incapacidad para coordinarse entre si, con el objetivo de imponer su propio poder y destruir el
Estado de la burguesia. Faltd un grupo revolucionario, o una minoria consciente, capaz de
transformar esos comités en consejos obreros, caracterizados por la eleccion democratica de sus
delegados en asambleas, revocables en todo momento, y capaces de coordinarse
auténomamente a nivel regional y nacional.

La CNT y la FAI NO DIERON NINGUNA CONSIGNA A SUS MILITANTES, excepto la amenaza
de fusilar en el acto a los "incontrolados" que prosiguieran expropiando a la burguesia, y
"paseando" a fascistas, burgueses, curas y ex-miembros del Libre (los pistoleros de la patronal).
Los trabajadores, en julio de 1936, supieron actuar sin sus dirigentes, y procedieron a la
expropiacion de la burguesia y a la supresidon de algunos aparatos de dominio del Estado
capitalista (ejército, Iglesia, policia), de tal forma que desbordaron no solo las estructuras
estatales, sino también a sus propias organizaciones politicas y sindicales; pero fueron incapaces
de actuar contra sus dirigentes, respetaron el aparato estatal y sus funcionarios, y toleraron la
institucionalizacion de la CNT-FAI.

Por otra parte, esos comités revolucionarios, aunque potencialmente eran los drganos de
poder obrero, sufrieron la pesada influencia de la ideologia de unidad antifascista, y muchos de
ellos se transformaron rdpidamente en comités antifascistas, compuestos por obreros vy
burgueses, al servicio del programa de la pequefia burguesia. La entrada de ministros anarquistas
en el gobierno de Madrid, y de anarquistas y poumistas en el gobierno de la Generalidad, permitié
gue en octubre de 1936 se promulgara un decreto de disolucion de los comités locales, para dar
paso a los ayuntamientos antifascistas. Los comités de defensa y de fabrica, y algunos de los
comités locales, se resistieron a su definitiva disolucién, aunque sélo consiguieron aplazarla.

5

El predominio aplastante del movimiento anarquista en Espaia no se explica por razones
raciales, psicoldgicas o de caracter. Ni tampoco por algunas caracteristicas econdmicas atrasadas,
como la pervivencia de "relaciones feudales" en el campo andaluz, o bien, el predominio de la
pequefia industria en Catalufia. Y ain menos por la mitica influencia evangelizadora de Fanelli en
1868, y su "imborrable" huella.

La evidente diferencia entre el movimiento obrero espafiol e internacional, referente al
predominio de los anarquistas en el movimiento obrero espafiol, y de los socialdemdcratas en el
europeo, se debe fundamentalmente a que en el resto de Europa Occidental era posible la lucha
parlamentaria, democratica, sindical y reformista por conseguir mejoras sustanciales en el nivel de
vida y en la representacidn politica de la clase obrera. De 1917 a 1923 la patronal fundd y financié
un sindicato de pistoleros (el Sindicato Libre), que con el apoyo de la policia y del gobierno
procedieron a eliminar fisicamente a los dirigentes y militantes obreros. Esta desigual batalla, del
terrorismo estatal y patronal contra los anarcosindicalistas, se cerrd con la implantacion de la
dictadura militar de Primo de Rivera y la ilegalizacién de la CNT. La via parlamentaria, o la
posibilidad de conseguir reformas sociales, no fueron posibles en Espafia hasta la proclamacion de
la Segunda Republica, en 1931. En los afios treinta, la fortisima tradicion anarquista, la reciente y
vacilante experiencia parlamentaria espafola, y sobre todo la extremada lentitud y timidez de las
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reformas sociales y politicas, hicieron que el movimiento anarcosindicalista continuase siendo
mayoritario, y muy fuerte, en Espafia.

Los comités, surgidos espontaneamente por doquier, en julio de 1936, eran drganos
imperfectos e incompletos de poder obrero. Se diferenciaban de los consejos obreros en que los
delegados no eran escogidos democraticamente en amplias asambleas de fabrica, ante las que
debian responder de su gestion. Los comités dependian de las burocracias sindicales o politicas
que los habian nombrado. Esa dependencia impedia la coordinacién de los comités entre si, la
posibilidad de crear érganos superiores de decision, caracterizados por la unidad de clase, y por
ejercer el poder obrero en la economia o las milicias. De este modo, los comités se convirtieron en
organismos dependientes de sindicatos o partidos, y fue imposible la creaciéon de drganos
unificados y fuertes de poder obrero.

Asi, en lugar de un ejército revolucionario Unico de la clase obrera, centralizado y
expresion del poder obrero, surgié una federacidon de milicias en las que cada partido o sindicato
rivalizaba por crear su propio ejército, mas o menos coordinado en el frente con el resto de
organizaciones obreras y republicanas. En lugar de una economia socializada, dirigida por los
sindicatos y los comités, se produjo una colectivizacién que se enmarcaba en las coordenadas de
un capitalismo sindical, cuando no estaba intervenida o coordinada por el gobierno burgués de la
Generalidad, al servicio del programa de la pequefia burguesia catalanista.

La entrada de sindicatos y partidos obreros en el gobierno auténomo de la Generalidad, y
en el gobierno estatal republicano de Valencia, supuso también la disolucién de los comités, y el
fin de la amenaza de que pudieran transformarse en érganos de poder obrero.

6

Sin destruccidon del Estado capitalista no puede hablarse de revolucion proletaria. Puede
hablarse de una situacion revolucionaria, de movimiento revolucionario, de insurreccion
triunfante, de pérdida "parcial" y/o "provisional" de funciones del Estado burgués, de caos
politico, de pérdida de autoridad real por parte de la administracion republicana, de vacio de
poder centralizado y atomizacion del poder, pero no de revolucién proletaria.

La situacion revolucionaria de julio de 1936 no planted nunca la implantacion de un poder
obrero antagodnico al Estado republicano: no hubo pues una revolucién proletaria, si hablamos
con rigor y en sentido estricto. Y, en ausencia de revolucion proletaria, la situacion revolucionaria
evoluciond rdpidamente hacia la consolidacidon del Estado republicano, el debilitamiento de las
fuerzas revolucionarias y el triunfo definitivo de la contrarrevolucion tras las Jornadas de Mayo de
1937, con la ilegalizacidon y persecucidon politica del POUM en junio de 1937, asi como la
clandestinidad de la Seccidn Bolchevique-Leninista de Espafa (SBLE) y de Los Amigos de Durruti,
amén de la neutralizaciéon y/o persecucidn de los militantes de las Juventudes Libertarias y de los
grupos anarquistas, criticos con el colaboracionismo.

Del mismo modo, no cabe hablar de una situacion de DOBLE PODER, puesto que no
existié un polo de poder obrero que se propusiera destruir el Estado capitalista: es mas adecuado
hablar, en el caso catalan, de una duplicidad de poderes entre la Generalidad y el CCMA. El CCMA
fue un organismo de COLABORACION DE CLASES, que actué como amortiguador y mediador entre
la miriada de comités revolucionarios y el colapsado aparato estatal capitalista.
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Pero, sobre todo, el CCMA fue el Gnico instrumento del frente antifascista CAPAZ de
esterilizar, encauzar, recortar y someter las iniciativas revolucionarias populares que emanaron
de los comités revolucionarios, mediante su integracion en ambiguos organismos (dependientes
del CCMA), que se caracterizaban por su SUMISION al programa antifascista y al gobierno de la
Generalidad.

Asi sucedié con organismos como el Comité Central de Abastos, el Consejo de Economia,
las Patrullas de Control, la Oficina Juridica, el Comité de Investigacién, los Comités de Control
Obrero, los Consejos de Obreros y Soldados, etcétera, que se formaron para REEMPLAZAR,
QUEBRAR O CAMBIAR LA NATURALEZA DE CLASE de las iniciativas populares y obreras de caracter
revolucionario; pero que, tras un periodo transitorio de dos o tres meses, durante el que
funcionaron como organismos dependientes del CCMA, fueron integrados en la orbita del
gobierno de la Generalidad, y mas tarde disueltos o sustituidos por érganos del aparato estatal
republicano.

Por otra parte, los comités superiores de la CNT-FAI pretendieron ser lo bastante habiles y
fuertes como para manipular el Estado, como un instrumento técnico a su servicio; aunque, en la
practica, su ingenuidad e impericia politicas los convirtié en peleles del aparato estatal contra los
comités revolucionarios.

El 11 de agosto CNT y POUM formaron parte del Consejo de Economia de la Generalidad,
gue tenia por misién la coordinacion y planificaciéon de la economia catalana, “en un sentido
socialista”.

La participacion de la CNT (y también del POUM vy la FAIl) en las instituciones burguesas,
con su correspondiente oferta de cargos publicos, unida a un masivo proceso de afiliacién sindical,
paralelo a la marcha al frente de los mejores militantes, los mas bregados en la lucha social y los
de formacién tedrica mds avanzada, favorecié un rapido proceso de burocratizacion de la CNT.

Los militantes revolucionarios se encontraron aislados en las asambleas y en una situaciéon
minoritaria absolutamente insuperable. Los principios fundamentales del anarcosindicalismo
qguebraron y cedieron el paso a un oportunismo enmascarado por la ideologia de unidad
antifascista ("renunciar a la revolucién para ganar la guerra") y el pragmatismo de la fiel y leal
colaboracién con los partidos y el gobierno de la burguesia republicana, con el objetivo exclusivo
de desarrollar el programa propio de esa burguesia. LA BUROCRACIA SINDICAL CENETISTA
DEMOSTRO EN MAYO DE 1937 SU CARACTER CONTRARREVOLUCIONARIO.

La lucha contra el fascismo era la excusa que permitia renunciar a la destruccion del
Estado burgués republicano, defendido por las fuerzas contrarrevolucionarias del PSUC y ERC. Era
inevitable el enfrentamiento del proletariado revolucionario con la burocracia cenetista, que
estaba ya en el campo de la contrarrevolucion.

7

No existié una organizacidn revolucionaria capaz de plantear la destruccion del Estado
capitalista, y por lo tanto no podia hablarse de una situacion de doble poder. Esto no significa que
no existieran nucleos revolucionarios organizados, o que quepa dudar de la "voluntad
revolucionaria" (subjetiva) de poumistas o anarquistas. Significa que la lucha de clases en Espafia,
durante los afos treinta, no habia generado un movimiento revolucionario capaz de plantear el
programa de la revolucidon proletaria y de su ANTAGONISMO con la existencia del Estado
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capitalista. PORQUE ESE PODER ATOMIZADO, incapaz de centralizarse y coordinarse en un PODER
OBRERO, enfrentado al poder estatal republicano, suplanté funciones del Estado capitalista, que
fueron arrebatadas a las autoridades republicanas en contra de su voluntad; pero que al fin y al
cabo, AL NO TENER CAPACIDAD PROPIA PARA COORDINARSE NI HALLAR EL IMPULSO DE
NINGUNA ORGANIZACION OBRERA PARA HACERLO, algunas semanas después de la insurreccién
victoriosa, la situacién de VACIO DE PODER CENTRAL hizo que todas las organizaciones obreras se
pusieran al servicio de ese Estado republicano.

El potencial revolucionario de esos comités revolucionarios obreros se transformé en la
sumisién de los comités antifascistas, o bien fueron sustituidos, a nivel local, por los nuevos
ayuntamientos frentepopulistas desde octubre de 1936. NO EXISTIO UN PODER OBRERO
ANTAGONICO AL ESTADO CAPITALISTA. NO SE DIO LA LUCHA POR UN PODER OBRERO,
INCOMPATIBLE CON EL ESTADO CAPITALISTA. No hubo una situacion de doble poder, porque no
existié nunca una lucha por un poder obrero, ni siquiera un polo de atraccién para la formacién de
ese poder obrero. En todo caso (en Catalufia, y sélo durante dos o tres meses) hay que hablar de
una SITUACION REVOLUCIONARIA polarizada entre dos alternativas antagénicas: los comités
revolucionarios y el CCMA.

Ese antagonismo entre comités y CCMA no puede definirse como una situacion de doble
poder, en cuanto no existid nunca un poder obrero, ni siquiera un conato de coordinacidn y
centralizacion de esos comités para formar un polo de agrupacién de ese poder obrero. Su
maxima expresion fueron los comités revolucionarios de los barrios de la ciudad de Barcelona,
organizados en las secciones de abastos y de defensa.

“Incontrolados” era el despectivo nombre que se daba a los auténticos revolucionarios,
en un momento en que todo el mundo, desde Companys a los estalinistas, reivindicaba para si tal
apelativo de revolucionario.

La CNT y el POUM, en lugar de potenciar esos comités revolucionarios como érganos de
un nuevo poder obrero, se sintieron desbordadas y amenazadas por los "incontrolados", de tal
modo que no sdélo no dieron consigna alguna para coordinarlos, sino que las primeras consignas y
medidas que tomaron fueron precisamente las de amenazar y desautorizar a los "incontrolados".
Amenazas que, existieran o no actos de vandalismo, se materializaron en el fusilamiento sumario,
siguiendo esas consignas, "contra los incontrolados", dadas por los comités superiores de la CNT,
de José Gardefias del sindicato de la Construccion y de Fernandez, presidente del sindicato de la
Alimentacién. Meses después, avanzada ya la contrarrevolucion, serian los estalinistas y
republicanos quienes darian ese inmerecido calificativo de "incontrolados" al POUM y la CNT, con
el objetivo de eliminarlos fisica y politicamente.

iLa vigente historiografia no sélo no contempla esta situacion revolucionaria entre dos
alternativas antagodnicas: comités revolucionarios y CCMA, sino que habla de una situacién de
doble poder entre CCMA y gobierno de la Generalidad!

8

El Estado capitalista no fue destruido y conservé (aunque fuese de forma "disminuida",
"nominal" o "parcial") sus funciones. Por otra parte los aparatos represivos: guardia civil, de asalto
y carabineros no fueron disueltos, sino acuartelados en espera de tiempos mejores, que llegarian
algunos meses después. La internacionalizacion econdmica del capitalismo, desde la primera
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guerra mundial, habia cerrado la época de las revoluciones burguesas e iniciaba la época de las
revoluciones proletarias. En ausencia de una vanguardia revolucionaria, capaz de plantear el
antagonismo entre el proletariado y el Estado capitalista hasta llegar a la DESTRUCCION del
Estado capitalista y la implantacion del poder revolucionario del proletariado, cualquier
movimiento revolucionario, sea cual fuere su componente proletaria, estaba destinado al fracaso.
Dada la incapacidad de las organizaciones obreras para tomar y ejercer el poder, dada su
ineptitud parar coordinar y centralizar el poder local de los distintos comités revolucionarios a
escala regional y nacional, para constituir un poder de los obreros, no se abrié otra via que la de la
colaboracién con otras organizaciones politicas burguesas y con el ESTADO CAPITALISTA, que no
podia tener otro objetivo que la restauracion y fortalecimiento del Estado republicano. Las bases
de la contrarrevolucidn eran lo bastante sélidas como para facilitar una rapida recuperacion del
Estado capitalista, que pronto recuperé todas sus funciones y que, tras la "inevitable y necesaria"
derrota sangrienta del proletariado en mayo de 1937, decapité toda amenaza revolucionaria del
movimiento obrero, mediante una doble politica de represidn de los "incontrolados de siempre"
(revolucionarios), y de socialdemocratizacion e integraciéon de las organizaciones obreras en los
aparatos del Estado capitalista, mediante la cooptacion de las burocracias sindicales y politicas en
la burocracia del Estado.

9

CNT y POUM fueron la extrema izquierda del Frente Popular. De hecho ninguna de
ambas organizaciones formaba parte del Frente Popular, pero ambas habian contribuido
decididamente a su éxito electoral en Febrero de 1936. Después del 19 de julio de 1936 ambas
organizaciones fueron desbordadas por los acontecimientos. En plena euforia revolucionaria
fueron incapaces de dar ninguna consigna hasta el 28 de julio i"para amenazar a los
incontrolados"! El 20 de julio se suspendié la emisidn radiofénica de un "progresista" acuerdo
laboral conseguido por el ministro de Trabajo de Companys con la patronal catalana, que
concedia las 40 horas semanales, un aumento de los salarios del 15 por ciento y una rebaja de los
alquileres del 50 por ciento, porque varios de los eminentes empresarios que elaboraban el
acuerdo habian recibido el aviso de que no regresaran a sus casas porque patrullas de hombres
armados habian ido a buscarlos. La revolucién actia por saltos, y la fase de las reclamaciones
economicas habia sido superada. Los comités revolucionarios habian pasado espontaneamente a
la expropiacién de la clase burguesa. La colectivizacidon no se inicidé porque los empresarios,
técnicos y directores hubieran huido, y fuera necesario cobrar el salario semanal, (como llegan a
afirmar algunos protagonistas e historiadores), sino porque los comités revolucionarios
procedieron a una metddica expropiacién de la burguesia.

Los dirigentes de las organizaciones obreras (CNT, POUM) sustituyeron
PROVISIONALMENTE al Estado en aquellas funciones que éste habia perdido, y crearon
organismos de colaboracién de clases, junto con organizaciones obreras reformistas y
contrarrevolucionarias (PSOE, PSUC, PCE) y organizaciones burguesas (ERC, Estat Catala, Izquierda
Republicana) con el objetivo (consciente o no) de restaurar el Estado capitalista en todas sus
funciones, y apuntalar el VACIO DE PODER ESTATAL producido tras el triunfo de la insurreccién
obrera.

El CCMA pudo haber ejercido todas las funciones de un gobierno "revolucionario"
provisional, porque esos comités revolucionarios locales, que intentaban coordinarse vy
centralizarse, acudieron a él en busca de ayuda, directrices, soluciones, orientacidn, etcétera; pero
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el CCMA no realizé otra funcién que la de COMITE DE ENLACE de esos comités locales con la
Generalidad. Por otra parte, esos comités locales revolucionarios, de acuerdo con la politica y la
naturaleza colaboracionista del CCMA, se transformaron rdpidamente en comités antifascistas,
perdiendo su origen y potencialidad revolucionaria y proletaria.

10

El CCMA fue fruto de la victoria insurreccional del 19 y 20 de julio y de la derrota politica
del 21 de julio. Por primera vez en la historia una insurreccién obrera militarmente victoriosa era
derrotada politicamente al dia siguiente, por su incapacidad politica y por su renuncia a la toma
del poder. EI CCMA no fue nunca una organizacion de poder obrero, o de doble poder, sino de
colaboracion de clases. Y esto lo dijeron ya Munis, Nin, Molins, Tarradellas, Companys, Azafia,
Peird, Garcia Oliver, Montseny, Abad de Santillan, etcétera; y era fruto de su propia naturaleza de
organismo de unidad antifascista, de colaboracion de todos los partidos, incluidos los burgueses y
de participacion en las tareas gubernamentales de las diversas organizaciones obreras,
reformistas, estalinistas y republicanas. Y no hubo ninguna organizacion revolucionaria capaz de
oponerse al CCMA, capaz de crear un organismo de coordinacién y centralizacidon de esos comités
locales, es decir, un érgano de PODER OBRERO opuesto al gobierno de la Generalidad, a ese
gobierno frentepopulista que fue el CCMA, y al gobierno central de la Republica.

Paraddjicamente, a posteriori, la disolucién del CCMA fue calificada, por muchos de
quienes habian desvelado el caracter de organismo de colaboracién de clases del CCMA, como el
fin de una etapa de "doble poder". El avance de la contrarrevolucion y la pérdida del empuje
revolucionario de las masas parecian reflejarse en la debilidad del analisis tedrico de algunos
revolucionarios.

En realidad el poder real del CCMA ha sido muy sobrevalorado. Pasado el primer mes de
existencia del CCMA éste se vio reducido, con el surgimiento de otros organismos como el
Consejo de Economia, Patrullas de Control, Comité de Abastos, etcétera, a un organismo mas de
colaboracién técnica de la CNT con las instituciones gubernamentales, un organismo de
colaboracién antifascista en la gestidon de las Milicias, perdiendo (si alguna vez la habia tenido) su
capacidad de ejercer funciones "de gobierno". Por otra parte, la expedicion militar a Mallorca,
realizada por la Generalidad, a mediados de agosto de 1936, en colaboracién con el Sindicato de
Transportes Maritimos de la CNT, al margen del CCMA y con su absoluto desconocimiento, era la
prueba irrefutable de que el CCMA ni siquiera controlaba totalmente la direccidn de las Milicias.

Una vez que la CNT asumid que la colaboracidon antifascista era definitiva e inevitable, las
presiones ejercidas por el aparato gubernamental (central y autondémico), de entre las que
destacaba muy especialmente la negativa a proporcionar armas (o divisas para comprarlas) a las
columnas confederales, hicieron que los dirigentes anarcosindicalistas aceptaran, a mediados de
agosto, la necesidad de disolver el CCMA, los comités revolucionarios y las Milicias, y con éstos
toda potencialidad revolucionaria, para integrarse como cualquier otra organizacion "antifascista"
en el aparato gubernamental (autondmico y central).

A principios de septiembre de 1936 la CNT propuso la disolucién del CCMA, que fue
aceptada por el resto de fuerzas antifascistas, que en las sucesivas reuniones aprobaron la
formacion de un nuevo gobierno de la Generalidad con representantes de todas las
organizaciones antifascistas que componian el CCMA. No hubo mas discusién que el nombre y el
programa a adoptar por ese gobierno. Se hizo una concesién "verbal" a los principios de la CNT
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aceptando que el nuevo gobierno se llamara "Consejo de la Generalidad", y en cuanto al
programa se acepto que ya estaba determinado por el existente "Consejo de Economia".

11

Una guerra en defensa de un Estado democratico, por la victoria de éste frente a un
Estado fascista, no podia ser una guerra civil revolucionaria, era una guerra entre dos fracciones
de la burguesia: la fascista y la republicano-democratica, en la que el proletariado YA habia sido
derrotado. No se trataba de que la insurreccidn de Julio hubiese sido aplastada militarmente en la
zona republicana (como lo habia sido en la zona fascista), sino que la naturaleza de la guerra AL
SERVICIO DE UN ESTADO BURGUES DEMOCRATICO habia cambiado la naturaleza de clase de la
insurreccion revolucionaria de Julio. Los métodos, objetivos y programa de clase del proletariado
habian sido sustituidos por los métodos, objetivos y el programa de la burguesia. Es decir, el
proletariado cuando combate con los métodos y por el programa de la burguesia, aunque sea a
favor de la fraccién democrdtica y en contra de la fraccion fascista, YA HA SIDO DERROTADO. El
proletariado o es revolucionario o no es nada. El proletariado combate con sus propios métodos
de clase (huelga, insurreccién, solidaridad internacional, milicias revolucionarias, destruccion del
Estado, etcétera) y por su propia programa (supresion del trabajo asalariado, disolucién de
ejércitos y policia, supresion de fronteras, dictadura del proletariado contra la burguesia,
organizado en consejos obreros, etcétera), o colabora con la burguesia, renunciando a sus
métodos de clase y a su programa, y entonces YA ha sido derrotado.

12

Joan Pau Fabregas, en sus ochenta dias como consejero de Economia, intenté
planificar y alcanzar tres objetivos, de los cuales sélo consiguié plasmar uno, y sélo en el papel:
la legalizacidon de las expropiaciones de fabricas, empresas y talleres mediante un Decreto de
Colectivizaciones y Control obrero, que fue desarrollado posteriormente, en enero de 1937,
mediante érdenes y disposiciones elaboradas por Tarradellas y Comorera, a quienes se debe
su aplicacion en la practica real, absolutamente contradictoria con el espiritu y la letra del
Decreto redactado por Fabregas.

Los otros dos objetivos quedaron en meros proyectos.

El proyecto de movilizacién civil de la retaguardia trabajadora, hondamente sentido y
pedido por los trabajadores; y la Junta de Comercio Exterior, que fue creada y empezd a
operar, pero que no alcanzé la meta que se habia propuesto Fabregas, que era nada mas y
nada menos que el MONOPOLIO DEL COMERCIO EXTERIOR.

Fabregas fue expulsado del gobierno al mismo tiempo que Nin, el 17 de diciembre de
1936, sin que nadie se opusiera a ello. La historiografia suele destacar la importancia politica
de la salida de Nin, pero silencia la de Fabregas, con mucho mayor contenido econdmico,
politico y social.

Fabregas se habia creado demasiados enemigos, tanto en el seno del Gobierno:
Companys y Comorera, como en el seno de la CNT: Santillan y el grupo Nervio.
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13

La pugna entre el PSUCy la CNT, de diciembre de 1936 a mayo de 1937, fue un conflicto
ideoldgico. Pero no sdlo de ideas, sino sobre todo practico y politico, en su sentido de gobierno
de la polis, del enfrentamiento de politicas opuestas de abastecimiento y gestién econémica de
la gran urbe barcelonesa.

Comorera, desde la Consejeria de Abastos, priorizaba el poder del PSUC al
abastecimiento del pan o la leche a la ciudad de Barcelona. No por maldad demoniaca, sino
porque el control del abastecimiento del pan o de la leche, por parte de una industria
alimenticia colectivizada, escapaba al control del PSUC y menoscababa el poder estatal, esto es,
del gobierno de la Generalidad. Mejor sin pan ni leche, que un pan y una leche suministrados
por sindicatos de la CNT. Hambre y penurias de los barceloneses eran el precio a pagar por el
incremento del poder del PSUCYy de la Generalidad, en detrimento de la CNT.

Los comités revolucionarios de barrio tenian dos secciones fundamentales: los comités
de defensa y los comités de abastos. Comorera, el 20 de diciembre de 1936, a los pocos dias de
su toma de posesion como Consejero de Abastos, declaré la guerra del pan a los comités de
barrio de la ciudad de Barcelona. Su objetivo principal era destruir el poder armado de los
comités de defensa y el poder politico de los comités de abastos.

Los comités de defensa habian sido hibernados por los comités superiores libertarios, a
primeros de diciembre, con el doble objetivo de conseguir, por una parte, su sumisién orgdanica
y la preeminencia de los comités superiores cenetistas y, por otra parte, el de transferir el
monopolio de la violencia politica a las Patrullas de Control.

A la guerra del pan de Comorera contra los comités de abastos, se sumaba una sorda y
feroz batalla, en el seno de las Patrullas de Control, con el objetivo de dirimir la dualidad de
poderes existente en Orden Publico.

La guerra del pan derivé en un declive y desmantelamiento de los comités de abastos,
gue tuvo como consecuencia el desabastecimiento, la dictadura de precios de los tenderos y el
hambre de los trabajadores barceloneses. El libre comercio, impulsado por Comorera, destruyé
el proyecto de implantar el monopolio del comercio exterior, propugnado en su momento por
Joan P. Fabregas. El hambre popular era un precio que el PSUC estaba dispuesto a hacer pagar
al pueblo de Barcelona.

La batalla por el control del orden publico consiguid una victoria decisiva de los
contrarrevolucionarios (estalinistas y gobierno de la Generalidad) cuando se decreté la creacidn
de un Cuerpo Unico de Seguridad, basado en la unificacién de guardias de asalto y ex-guardia
civiles. Sin embargo, esa victoria propicio la restauracion y rearme de los hibernados comités de
defensa cenetistas. Las Jornadas de Mayo fueron consecuencia de la respuesta armada de esos
comités de defensa al asalto de la Telefénica.

La consecuencia de la supresion y desmantelamiento de las secciones de abastos de
los comités de barrio fue el hambre popular; la consecuencia de la hibernacidon de las
secciones de defensa fue la restauracion de las fuerzas represivas burguesas. La
reconstruccién y rearme de los comités de defensa explica las Jornadas de Mayo como
resistencia revolucionaria armada de los comités de barrio, frente al imparable avance de la
contrarrevolucién.
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El hambre de los trabajadores fue causada por la maniobra consciente de los partidos
burgueses y contrarrevolucionarios para debilitar y derrotar a la revolucidn. A ese proceso le
hemos denominado guerra del pan.

El desarme de los trabajadores era el objetivo fundamental de esos mismos partidos
para terminar con el potencial revolucionario de los comités de barrio. También los comités
superiores libertarios vieron en los comités de barrio a sus peores enemigos cuando éstos se
negaron a acatar los decretos de desarme. Para conseguirlo fue necesario derrotarlos
militarmente en la calle. Pero la insurreccidon de los trabajadores en Mayo de 1937 no fue
derrotada militarmente, sino politicamente por los comités superiores, cuando dieron la orden
de alto el fuego.

El hambre y el desarme eran los dos objetivos necesarios para el inicio del proceso
contrarrevolucionario, que desencadend toda su fuerza represiva contra las minorias
revolucionarias en el verano de 1937.

14

La ideologia antifascista, la unién sagrada entre todos los partidos obreros y burgueses
antifascistas, justific el abandono de las fronteras de clase por la practica de la colaboracién de
clases. El antifascismo fue la continuidad de la politica frentepopulista electoral de febrero de
1936, en una situacién de enfrentamiento bélico, tras una insurreccién obrera victoriosa. La
necesidad de la unidad antifascista para ganar la guerra al fascismo suponia YA la derrota de la
alternativa revolucionaria.

No reconocerlo asi, y prestarse a establecer diferencias, como hizo Trotsky, entre un
frentepopulismo rechazable y un antifascismo "temporal", necesario hasta que hubiese sido
derrotado el fascismo, suponia objetivamente caer en las redes de la unidad antifascista, en la
misma medida y por idénticas razones que el POUM y la CNT. EL FRENTE POPULAR (tras la
depuracién de los partidos republicanos mas derechistas después del 19 de Julio) Y EL FRENTE
ANTIFASCISTA NO ERAN TAN DISTINTOS, Y A MEDIDA QUE AVANZO LA GUERRA TENDIERON A
CONFUNDIRSE. De hecho la CNT y la FAI, después de mayo del 37 y la caida del gobierno de Largo
Caballero, impulsaron la formaciéon de un FRENTE POPULAR ANTIFASCISTA, como medio de
presion para conseguir de nuevo la inclusion de los libertarios en el gobierno republicano.

Se produjo, de hecho, un acelerado proceso de socialdemocratizacién de todas las
organizaciones obreras, que se hizo rapidamente mayoritaria en todas ellas, consiguiendo la
marginacion absoluta de las minorias revolucionarias, totalmente residuales, impotentes y muy
confusas; lo cual facilitd el ascenso y toma del poder estatal por parte de los estalinistas, con su
programa reaccionario, pero enormemente claro y decidido, de fortalecimiento del Estado
republicano: un Estado fuerte para ganar la guerra al fascismo.

15

Los comités revolucionarios: de defensa, obreros, de empresa, locales, de abastos, de
barriada, milicias de retaguardia, etcétera, eran los organos potenciales de poder obrero, que
ejercian muchas veces el Unico poder real, de caracter local o sectorial, en julio de 1936.

23



Pero se transformaron rdpidamente en comités antifascistas, en comités de gestion
sindical de las empresas, o bien sufrieron una prolongada hibernacidon, como los comités de
defensa confederales desde finales de noviembre de 1936, o fueron transformados en
organismos del Estado, como las Patrullas de Control.

La ambigiiedad y ambivalencia de las Patrullas de control, de las colectivizaciones, de
las Milicias, y en definitiva de la "Revolucion del 19 de Julio", era consecuencia directa de la
propia ambigiiedad y ambivalencia de las organizaciones de extrema izquierda del Frente
Popular (CNT y POUM), que no sélo fueron incapaces de tomar el poder y de defender el
programa histérico de emancipacion del proletariado contra las fuerzas contrarrevolucionarias,
sino que ademads optaron por la colaboracidn de clases con los partidos burgueses y el Estado
capitalista con el objetivo de derrotar al fascismo. Eran ambiguas porque el CCMA era fruto de la
victoria insurreccional PROLETARIA del 19 de julio, pero también del fracaso politico del 21 de
julio, CUANDO SE ACEPTO LA COLABORACION DE CLASES.

16

Del 26 de septiembre al 17 de diciembre de 1936 se dio un avance de la contrarrevolucién
y un retroceso del movimiento revolucionario, paralelo al progreso de la Generalidad en la
reconquista de todas sus funciones (asumiendo incluso poderes del Gobierno de Valencia).

Jalones de ese avance fueron la disolucion del CCMA, la entrada del POUM y de la CNT en
el gobierno de la Generalidad y el DECRETO DE DISOLUCION DE LOS COMITES REVOLUCIONARIOS,
asi como la consiguiente FORMACION DE AYUNTAMIENTOS FRENTEPOPULISTAS.

Nin, consejero de Justicia, suprimié la Oficina Juridica. La CNT y el POUM facilitaron la
disolucidn de los comités revolucionarios y su sustitucién por ayuntamientos frentepopulistas. Nin
y Tarradellas se desplazaron a Lérida para someter al comité local leridano, controlado por el
POUM. El Decreto de militarizacidon de las Milicias Populares supuso el principio del fin de las
Milicias Populares. A partir de mediados de diciembre los estalinistas expulsaron a Fabregas y a
Nin del Gobierno y establecieron una alianza entre ERC y el PSUC para disminuir el poderio de la
CNT vy suprimir las "conquistas revolucionarias" de Julio, consideradas ahora como cesiones y
concesiones temporales de las funciones estatales.

Mayo del 37 supuso la derrota definitiva del movimiento revolucionario. PSUC y ERC
habian encabezado la contrarrevolucién, pero POUM y CNT habian sido OBJETIVAMENTE
colaboradores indispensables de esa contrarrevolucién, cuando el movimiento revolucionario aln
era lo bastante fuerte como para constituir un poder obrero y destruir el Estado.

17

Del 17 de diciembre 1936 al 2 de mayo 1937 se produjo una creciente oposicion de la
socializacién, propugnada por los trabajadores, a la colectivizacién, gestionada y manipulada por
la Generalidad. Por una parte, el gobierno de la Generalidad, apoyado socialmente en sectores
pequefio burgueses: administrativos, técnicos, antiguos empresarios, profesiones liberales e
incluso obreros de ideologia estalinista o derechista, encuadrados muchas veces en la UGT,
emprendid una ofensiva para incrementar su control de las empresas, basandose en el Decreto de
Colectivizaciones y en la aplicaciéon de la bateria de decretos financieros, aprobados por
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Tarradellas en S'Agard, en enero de 1937. De forma paralela el sector radical de la militancia
cenetista intentdé SOCIALIZAR la produccién, lo que implicaba incrementar el poder de los
Sindicatos de Industria en las empresas. La SOCIALIZACION, para ese sector radical de la CNT,
suponia la direccién de la economia catalana por los Sindicatos (de la CNT) y romper con la
dindmica del capitalismo sindical, estableciendo un reparto equitativo de la riqueza que acabara
con las escandalosas diferencias entre trabajadores de industrias colectivizadas ricas o pobres, y
de éstos con los parados. Esa direccion de UNA ECONOMIA catalana SOCIALIZADA exigia a su vez
la creacion de organismos adecuados dentro de la CNT, esto es la sustitucion de los Sindicatos
Unicos (apropiados para sostener una huelga, pero no para dirigir las empresas) por Sindicatos de
Industria (mejor preparados para gestionar los distintos sectores econémicos), que se realizé en
los primeros meses de 1937. La SOCIALIZACION de la economia catalana suponia la direccién de la
economia (y de la guerra) por la CNT, y esto a su vez exigia suprimir el gobierno de la Generalidad.

Asi, pues, la ofensiva contrarrevolucionaria de la Generalidad por incrementar su control,
extendiéndolo a cada empresa, chocé frontalmente con el intento de socializacién del sector
radical de la CNT. Durante la primavera de 1937, se entabld una lucha empresa a empresa, en la
gue las asambleas que debian aprobar la socializacién fueron presionadas y manipuladas de
formas muy distintas, desde la maniobra politiquera mas ruin a la utilizacién de las fuerzas de la
policia. En este duro enfrentamiento empresa a empresa, que los comités superiores de la CNT
nunca quisieron centralizar, porque hubiera supuesto romper el pacto de unidad antifascista, se
dio una separacion cada vez mas evidente y "dolorosa" en la militancia sindical, entre el sector
colaboracionista y el sector radical de la CNT. En ese intento de socializacidon de la economia
catalana, la militancia radical cenetista intentd disputar a la militancia colaboracionista el apoyo
de la mayoria de la afiliacidn sindical. Pero esa militancia radical casi siempre fue minoritaria en las
asambleas de fabrica, dado el aluvion de afiliaciones oportunistas posteriores al 19 de julioy a la
sangria que la propia revolucidn habia causado entre los revolucionarios, enrolados en las Milicias
0 aupados en cargos de responsabilidad.
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Las colectivizaciones no podian tener ningln desarrollo futuro, si el Estado capitalista no
era destruido. De hecho las colectivizaciones acabaron sirviendo las necesidades imperiosas de
una economia de guerra. Las situaciones evolucionaron de forma muy variada, rapida e inestable,
desde la gozosa expropiacion revolucionaria de las fabricas a la burguesia, en Julio de 1936, hasta
la militarizacion de la industria y del trabajo, predominante en 1938. Era y es imposible separar la
revolucién politica de la revolucién social y econdmica. Las revoluciones, como concluyeron Los
Amigos de Durruti, son siempre TOTALITARIAS, en el doble significado de la palabra: total y
autoritaria. NO HAY NADA MAS AUTORITARIO QUE UNA REVOLUCION: expropiar una fabrica a
sus duefios, o un latifundio a su propietario sera siempre una imposicidn autoritaria. Y sélo puede
hacerse cuando los cuerpos represivos de la burguesia, ejército y policia, han sido derrotados por
un ejército revolucionario que impone AUTORITARIAMENTE la nueva legalidad revolucionaria. El
anarcosindicalismo y el POUM, por incapacidad tedrica los primeros y por debilidad numérica,
verbalismo y falta de audacia, los segundos, no plantearon nunca la cuestién del poder, que
abandonaron en las manos de los politicos profesionales de la burguesia republicana y de los
socialistas: Azafa, Giral, Prieto, Largo Caballero, Companys, Tarradellas, Negrin..., o que
compartieron con ellos, cuando su participacién era necesaria para cerrar el paso a una
alternativa revolucionaria.
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En el campo econdmico el mito historiografico englobado en el concepto genérico de
"COLECTIVIZACION" conocié (en Catalufia) cuatro etapas:

1.- Laincautacion obrera (julio a septiembre 1936).

2.- La adaptacién de las incautaciones al Decreto de Colectivizaciones (octubre a
diciembre de 1936).

3.- La lucha de la Generalidad por dirigir la economia y controlar las colectivizaciones,
enfrentada al intento de socializacién de la economia, impulsado por el sector radical de la
militancia cenetista (enero a mayo de 1937).

4.- El progresivo intervencionismo y la centralizacion estatal (del gobierno central)
impusieron una economia de guerra y la MILITARIZACION del trabajo (junio de 1937 a enero de
1939).

19

La ideologia antifascista y la participacion cenetista en distintos cargos municipales,
consejerias de la Generalidad e incluso ministerios del gobierno central, cred una burocracia
de comités superiores, con intereses distintos y opuestos a los comités revolucionarios,
surgidos en los barrios de Barcelona. Mientras los comités superiores lo subordinaban todo a
la victoria bélica sobre el fascismo, los comités de barrio seguian abanderando el programa de
una revolucion obrera.

El proceso de institucionalizacion de esos comités superiores de la CNT-FAI los
convirtié en servidores del Estado, que tenian a los comités revolucionarios de barrio como a
sus peores enemigos, tal y como lo definié el CR en la reunidon de comités superiores
libertarios del 25 de noviembre de 1936. La ingenua y simplista tesis, que diferencia a los
lideres anarcosindicalistas en traidores o héroes, como si la masa militante fuese amorfa y
abulica, no explica nada. El enfrentamiento entre comités superiores y comités
revolucionarios de barriada fue un capitulo mas de la lucha de clases, que estuvo a punto de
terminar en una escision, que finalmente la selectiva represién estalinista resolvié con la
aniquilacion de los revolucionarios y la integracion en el aparato de Estado de los comités
superiores.

La institucionalizacion de la CNT tuvo importantes consecuencias, inevitables, en la
propia naturaleza organizativa e ideoldgica de la CNT.

El ingreso de los militantes mas destacados en los distintos niveles de la administracion
estatal, desde ayuntamientos hasta los Ministerios del gobierno de la Republica, pasando por las
Consejerias de la Generalidad o de instituciones “revolucionarias” nuevas, mas o menos
autéonomas, como el CCMA, el CC de Abastos y el Consejo de Economia crearon nuevas funciones
y necesidades, que debian ser cubiertas por un nimero limitado de militantes capacitados para
desempeiiar tales cargos de responsabilidad.

El nombramiento de esos militantes para cargos de responsabilidad, ademas de su
asesoramiento y control, fue realizado por unos comités superiores, que a su vez generaban otros
cargos internos de mando y decision en el seno de la Organizacién.
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Fue asi como se constituyeron los comités superiores, formados por el CN de la CNT, el CR
de la CRTC, la Federacidon Local de Sindicatos Unicos, el CP, el CR de la FAI, la Federacién Local de
GGAA de Barcelona, la FIJL, los concejales, los consejeros en la Generalidad, los ministros de la
Republica, los delegados de las Columnas confederales, y determinadas personalidades de
prestigio.

Las funciones de direccién y de poder ejercidas por esos comités superiores, que
abarcaban una minoria muy limitada de elementos capaces de ejercerlas, crearon una serie de
intereses, métodos y objetivos distintos a los de la base militante confederal. De ahi, por una
parte, una desmovilizacién y desencanto generalizado entre los afiliados y la militancia de base,
qgue se enfrentaba al hambre y la represidon absolutamente desamparada por los comités
superiores. De ahi el surgimiento de una oposicién revolucionaria, encarnada fundamentalmente
en Los Amigos de Durruti, las Juventudes Libertarias de Catalufia, algunos grupos anarquistas de la
Federacion Local de GGAA de Barcelona, sobre todo después de mayo de 1937, pero que ya se
habia desarrollado muy tempranamente, en el verano de 1936, en los comités de barrio y de
defensa de las barriadas barcelonesas.

Surgié un nuevo fenédmeno, muy velado y preocupante, como fue la aparicidn, ya en julio
de 1936, de un Comité de comités, una especie de ejecutivo reducido de destacadisimos
responsables que, ante la importancia y urgencia de los problemas a resolver, imposible de
plantear mediante lentos procesos horizontales y asamblearios de largas discusiones,
sustituyeron a la Organizacién en la toma de decisiones.

Ese Comité de comités, que los comités superiores mantuvieron en secreto, se consolidd
publicamente, en junio de 1937, bajo el nombre de Comisién Asesora Politica (CAP), y mds tarde
en el llamado Comité Ejecutivo del Movimiento libertario.

Los comités superiores, a finales de noviembre de 1936, vieron a los comités
revolucionarios de barrio como a sus peores enemigos, y decidieron reducir sus funciones y
controlar sindicalmente a sus secciones de defensa, hibernandolos en la practica, hasta que en
marzo de 1937 la formacidn del Cuerpo Unico de Seguridad, constituido por guardias de asalto y
guardia civiles, y la amenaza de disolucion de las Patrullas de Control, hizo necesaria su
revitalizacién y rearme como preparacién para un enfrentamiento inevitable que desembocé en
las Jornadas de Mayo.

La ideologia de unidad antifascista, asumida e interiorizada por los comités superiores
cred una comunidad de intereses y de objetivos de esos comités con el resto de organizaciones
antifascistas, que renunciaron a todos los principios anarcosindicalistas y revolucionarios, con el
objetivo Unico de ganar la guerra.

La institucionalizacion de la CNT y la asuncion de la ideologia de unidad antifascista
transformaron a los comités superiores en el peor enemigo de la (minoritaria) oposicidn
revolucionaria cenetista. Se estuvo muy cerca de una escision, que finalmente no se produjo,
porque fue innecesaria, a causa de su eliminacidn fisica, encarcelamiento o clandestinidad,
promovida por la represién estatal y estalinista. Represion que tuvo un caracter SELECTIVO, ya
gue estaba dirigida contra la minoria revolucionaria, al mismo tiempo que se intentaba asegurar
la institucionalizacién de los comités superiores.

No debe hablarse de una TRAICION DE LOS COMITES SUPERIORES, que no explica nada,
sino de un enfrentamiento DE CLASE entre unos comités superiores que eran ESTADO, y unas
minorias revolucionarias reprimidas y perseguidas, que tenian por objetivo la destruccion del
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Estado. No era una traicion, era una lucha de clases entre dirigentes y dirigidos, entre
gobernantes (o aspirantes a serlo) y gobernados, entre burdcratas y trabajadores revolucionarios.

20

La violencia revolucionaria nace siempre como respuesta a la violencia institucional del
orden establecido, esto es, como enfrentamiento al Orden Publico.

Una de las caracteristicas fundamentales e irrenunciables del Estado capitalista es el
monopolio de la violencia politica, en defensa del sistema capitalista y como opresion de la clase
explotada, aunque camuflada siempre como arbitro neutral entre ciudadanos iguales ante la ley.
Cualquier violencia, resistencia u oposicion que rompa ese monopolio es criminalizada.

En julio de 1936, en Barcelona, la violencia politica revolucionaria surgié como
enfrentamiento a un intento de golpe de estado militar y fascista, fomentado y alentado por la
Iglesia y la gran burguesia. La insurreccion obrera estableciéd una situacién revolucionaria. La
renuncia anarcosindicalista a destruir el Estado, y a un ambiguo “ir a por el todo”, abrié la via al
colaboracionismo con el resto de fuerzas politicas, incluso las burguesas, y de participacion en las
tareas gubernamentales de un Estado capitalista.

La violencia revolucionaria, y los métodos de lucha de clases puestos en practica por el
proletariado durante las jornadas revolucionarias del 19-20 de julio (ausentes de la calle las
fuerzas de represion burguesas, desde el ejército hasta la guardia de asalto y la guardia civil,
ambas guardias convenientemente acuarteladas en espera de mejores tiempos), sustituyeron el
monopolio estatal de la violencia. Violencia y poder eran lo mismo, TANTO EN EL FRENTE COMO
EN LA CIUDAD DE BARCELONA.

La situacién excepcional de crisis institucional, violencia politica y revolucién social,
provocada por el alzamiento militar y la guerra civil, fueron el fértil terreno donde arraigd ese
caudillo de revolucionarios, difamados como “incontrolados”. En una situacion de quiebra de
todas las instituciones, y de vacio de poder, los comités revolucionarios se atribuyeron las
facultades de perseguir, juzgar y ejecutar al enemigo fascista, o incluso al sospechoso de serlo,
sélo por ser cura, propietario, derechista, rico o “antipatico”. Y las armas que empufaban les
dieron el poder y el “deber” de exterminar a ese enemigo. Porque era la hora de dar muerte
al fascismo criminal, sin mas alternativa que la de morir o matar, porque se estaba en guerra
con los fascistas.

En una guerra al enemigo se le mata por serlo: no habia otra ley, ni otra regla moral, ni
mas filosofias ni complicaciones éticas.

El fendmeno de la violencia revolucionaria de los milicianos, en la retaguardia
aragonesa y catalana, debe estudiarse en el contexto de una guerra de clases y de la lucha por
el poder local: formacion del comité revolucionario, castigo y limpieza de curas y fascistas,
expropiacion de las tierras, ganado y propiedades de los derechistas (en su mayoria asesinados
o huidos) y la Iglesia, que consolidaban econdmicamente la Colectividad del pueblo. En este
proceso jugaban un gran papel los conflictos sociales anteriores, caldo de cultivo de venganzas
y ajustes de cuentas en cada pueblo, que explican la mayor o menor virulencia de la
“limpieza”.
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Con la entrada de la CNT en el gobierno de la Generalidad también se dio un proceso de
institucionalizacidn de la violencia, que por esa misma razén dejaba de ser revolucionaria para
convertirse en el nuevo “orden publico revolucionario”.

En épocas de revolucion la violencia, mientras sea tan destructiva (del antiguo orden)
como constructiva (del nuevo orden), no puede dominarse, y encuentra siempre a sus
ejecutores, andnimos o no. Pero cuando esa violencia empezd a ser regulada (desde su nueva
naturaleza de violencia legitima y/o legal del “nuevo orden publico”) por las nuevas
autoridades antifascistas, dejo de ser una violencia revolucionaria, colectiva, popular, justiciera
y clasista, festiva y espontanea, transformandose (a ojos de esas autoridades) en un fenomeno
cruel, ajeno e incomprensible al nuevo orden contrarrevolucionario, burgués y republicano,
que se instauraba precisamente sobre el control y extirpacion de la anterior situacion
revolucionaria.

Los comités superiores libertarios, de comun acuerdo con el resto de fuerzas
antifascistas y con el gobierno de la Generalidad, intentaron restablecer de nuevo el
monopolio de la violencia politica, cediéndoselo a la Junta de Seguridad. Fue un proceso lento
y muy contradictorio, repleto de obstaculos y enfrentamientos, que ha sido muy detallado en
el texto de este libro.

La dualidad de mando existente en la Junta de Seguridad, entre la CNT y el resto de
fuerzas antifascistas y el gobierno, no se resolvié hasta los enfrentamientos decisivos de mayo
de 1937.

Por otra parte, el progresivo debilitamiento de las Patrullas de control, en favor de un
Cuerpo Unico de Seguridad, construido sobre la revitalizacién y unificacién de la Guardia de
Asalto y de la ex Guardia Civil, provocd, como reaccidon defensiva de los sindicatos, el
renacimiento y fortalecimiento de los hibernados comités de defensa cenetistas.

22

El fundamentalismo econdmico del mercado libre desembocé, a partir del 17 de
diciembre, en una guerra del pan de Comorera contra los comités de barrio. El dogma del
mercado libre iba acompanado del clientelismo politico de la burguesia y de los tenderos y
comerciantes en favor del PSUC. Pero la clave de la implantacién del mercado libre radicaba en
su oposicién a la instauracion del monopolio del comercio exterior, esto es, que en los
mercados extranjeros se presentase un Unico gran comprador, avalado por las divisas de las
ventas al extranjero.

Ese monopolio del comercio exterior fue el caballo de batalla de Juan Pau Fabregas y
de la CNT durante el primer gobierno Tarradellas, encontrando la oposicidon del resto de
fuerzas, que en el segundo gobierno de Tarradellas, con Comorera en Abastos, dio
definitivamente al traste con ese intento de crear tal monopolio, instaurando precisamente su
politica opuesta: el mercado libre. Y el mercado libre significaba, por una parte, enriquecer a
los tenderos y comerciantes, que especulaban con el hambre popular, pero también convertir
al PSUC en el partido-refugio de la burguesia y en el campedn de la contrarrevolucion,
escudada en la consecucién de un Estado fuerte, la proteccion de la democracia burguesa y la
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salvaguarda de la propiedad privada. El mercado libre, por otra parte, suponia el
debilitamiento, y la eliminacién a medio plazo, de los comités de barrio, potenciales érganos
de poder de la clase obrera. El hambre de los trabajadores fue una consecuencia inevitable en
esta guerra del pan, declarada por Comorera a los comités revolucionarios de barrio. Hambre
gue se convirtio muy pronto en un arma terrible y eficaz de los contrarrevolucionarios.

La opcion entre monopolio del comercio exterior o mercado libre era una opcién
sobre la cual, para un pais en guerra, y desde un punto de vista puramente econémico, no
podia haber dudas racionales. EI monopolio del comercio exterior no era una medida
revolucionaria, era evidentemente una medida excepcional; pero necesaria, en una situacion
bélica como la existente, para asegurar el abastecimiento alimenticio popular (y también de
armamento y materias primas para el funcionamiento de la industria). Pero la opcion escogida,
el mercado libre, lo fue por motivaciones exclusivamente politicas, que aseguraban el
debilitamiento de los comités de barrio y de la CNT y el fortalecimiento de los intereses
contrarrevolucionarios de algunos sectores sociales, que incrementaron espectacularmente las
afiliaciones al PSUC, ERC y UGT.

Joan Pau Fabregas fue excluido del gobierno de la Generalidad porque era un
obstaculo a la imposicion del mercado libre, y porque de este modo el Decreto de
Colectivizaciones podria ser desarrollado legalmente y modificado en sentido
contrarrevolucionario, sin la fiscalizacién y oposicién de su promotor.
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La militarizacion de las Milicias Antifascistas, junto con el decreto de Colectivizacionesy la
disolucidn de los Comités locales marcaron el inicio y el curso de la contrarrevolucion burguesa y
de la reconquista del aparato estatal, que no habia sido destruido.

La militarizacion de las Milicias, en el frente, no sélo suponia la pérdida de la direccién de
la guerra por los obreros y la pérdida de cualquier objetivo revolucionario, sino que conllevaba
ademas la militarizacién de la retaguardia, esto es, del Orden Publico.

Y esa militarizacion de la retaguardia transformaba todas las relaciones sociales y politicas
de poder, porque violencia y poder eran lo mismo. La militarizacion del Orden Publico
implicaba, ademds, un proceso de creciente desmovilizacién social, politica y revolucionaria de los
trabajadores.

En la oposicidn a la militarizacion de las Milicias Populares (decretada en octubre de 1936)
destacd la cuarta agrupacion de Gelsa de la Columna Durruti, que tras superar un conato de
enfrentamiento armado con otras fuerzas de la Columna, partidarias de la militarizacién, decidid
abandonar el frente (en febrero de 1937) y regresar a Barcelona, llevandose las armas. Esos
milicianos, junto con otros militantes cenetistas radicales, empefiados en la lucha existente en las
empresas por la socializacion, fundaron en marzo de 1937 la Agrupacion de Los Amigos de
Durruti, que llegé a alcanzar de cuatro a cinco mil adherentes y se constituyeron, en Cataluiia, en
una alternativa revolucionaria a los comités superiores (colaboracionistas) de la CNT-FAI.

De la violencia revolucionaria de los comités, considerada como desorden por la
burguesia catalanay los estalinistas, se pasd, tras una transicion que durd algunos meses, al orden
burgués “de siempre”, en el que la violencia estaba monopolizada por los cuerpos represivos y
antiobreros “de siempre”: guardia de asalto y guardia civil, unificados el 4 de marzo de 1937 en un
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Cuerpo unico de Seguridad. Desde ese punto de vista, los Hechos de Mayo de 1937 fueron el
episodio necesario y decisivo para que el aparato estatal consiguiera el absoluto monopolio de la
violencia.

De la violencia revolucionaria de los comités, contra la burguesia, curas y fascistas, se pasé
a la violencia represiva de las fuerzas burguesas del orden capitalista contra las minorias
revolucionarias. Esa represién de la oposicion revolucionaria cenetista (y de otras minorias
revolucionarias) fue paralela y homologa a la integracion de los comités superiores en el aparato
estatal (estuviesen o no en el gobierno). No se trataba de ninguna traicidn de los dirigentes a las
bases, sino de las dos vertientes necesarias de un mismo proceso contrarrevolucionario:
persecucion de los revolucionarios e institucionalizacion de los comités superiores.

El orden publico antifascista se fundamentaba en la unidad antifascista de todas las
organizaciones con el objetivo Unico de ganar la guerra. Esa victoria militar implicaba y
profundizaba la militarizacion de las Milicias, de las fuerzas del orden, del trabajo, de las
relaciones sociales y de la politica. La guerra devoré a la revolucion.

24

La resistencia al desarme de los comités de barrio, habia encontrado un eficaz acicate en
los sindicatos, cuando el 4 de marzo un decreto unificd a guardias de asalto y guardias civiles, bajo
el mando del gobierno de la Generalidad. La ofensiva de estalinistas, catalanistas y Generalidad se
habia solidificado y parecia imparable. EI hambre popular habia expresado su descontento en las
manifestaciones de mujeres del 14 de abril en distintos mercados de Barcelona. Del 12 al 24 de
abril, la Federacidn Local de Grupos anarquistas, las JILL y los comités de defensa de los barrios se
prepararon para una insurreccién, capaz de enfrentarse al progresivo avance represivo de la
contrarrevolucion. A mediados de abril Herrera y Escorza negociaron con Companys un nuevo
gobierno y una salida a la crisis gubernamental. Se iniciaron los primeros sumarios por
“cementerios clandestinos”, que culpaban y encarcelaban a los miembros de los comités de las
jornadas revolucionarias de julio. EIl 27 de abril el gobierno de la Generalidad pagd a un
francotirador para que asesinara a Antonio Martin, desencadenando una ofensiva represiva
contra los anarquistas en la Cerdafia. Los comités superiores creian que bastaria “con ensefiar los
dientes” al PSUC, ERC y la Generalidad, para detener su ofensiva represiva. Los comités de
defensa de las barriadas de Barcelona desbordaron a los comités superiores, desencadenando
una insurreccion revolucionaria, que escapd a su control.

25

¢Qué lecciones pueden extraerse de la Guerra civil?:

La cuestion, en julio de 1936, no era tanto la toma del poder (por una minoria de
dirigentes anarquistas), como la destruccidn del Estado por los comités.

Los comités revolucionarios de barriada (y algunos de los comités locales) no hacian o
dejaban de hacer la revolucion, eran la revolucién social.

La destruccion del Estado era un proceso muy concreto, en el que los comités
ejecutaban funciones arrebatadas a las instituciones oficiales, porque el Estado era incapaz de
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asumirlas. Ese proceso de destruccion del Estado era paralelo y simultaneo al de la
consolidacidn, profundizacidon y extension de los cometidos, tareas y actividades asumidos
por los comités. El proceso contrarrevolucionario consistio precisamente en reconstruir el
Estado al mismo tiempo que se destruian los comités, despojandolos de toda labor.

El Estado capitalista, tanto en su modalidad fascista como en su modalidad
democratica, debe ser destruido. El proletariado no puede pactar con la burguesia
republicana (o democratica) para derrotar a la burguesia fascista, porque ese pacto supone ya
la derrota de la alternativa revolucionaria, y la renuncia al programa revolucionario del
proletariado (y a los métodos de lucha que le son propios), para adoptar el programa de
unidad antifascista con la burguesia democratica, en aras de ganar la guerra al fascismo.

El programa revolucionario del proletariado pasa por la internacionalizacién de la
revolucion, la socializacién de la economia, sentar las sdlidas basas para la supresidon del valor
y del trabajo asalariado en un dmbito mundial, direccién de la guerra y de las milicias obreras
por el proletariado, organizaciéon consumista y asamblearia de la sociedad, simultdnea a la
destruccién de las relaciones sociales mercantilizadas del capitalismo, y represiéon por el
proletariado de las capas sociales burguesas y pequeno-burguesas, para aplastar la segura
respuesta armada de la contrarrevolucién.

La principal conquista tedrica de Los Amigos de Durruti afirmaba el caracter totalitario
de la revolucidn proletaria. Totalitaria, esto es, total, porque ha de darse en todos los campos:
social, econémico, politico, cultural..., y en todos los paises, superando todas las fronteras
nacionales, y era ademads represiva, porque se enfrentaba militarmente al enemigo de clase.

La ausencia de una organizacion, vanguardia o plataforma, capaz de defender el
programa histdrico del proletariado, fue determinante, porque permitié e impulsé que todas
las organizaciones obreras asumieran el programa burgués de unidad antifascista (unidad
sagrada de la clase obrera con la burguesia democratica y republicana), con el objetivo Unico
de ganar la guerra al fascismo. Las vanguardias revolucionarias que surgieron, lo hicieron tarde
y mal, y fueron aplastadas en su intento, apenas esbozado, de presentar una alternativa
revolucionaria, capaz de romper con la opcidn burguesa entre fascismo y antifascismo.

El estalinismo fue una opcion contrarrevolucionaria, que defendia el capitalismo de
Estado y propugnaba la dictadura del partido estalinista sobre el proletariado. El anarquismo
de Estado de los comités superiores libertarios fue una opcién contrarrevolucionaria, porque
defendia un capitalismo sindical y propugnaba el fortalecimiento del aparato de Estado, la
unidad antifascista y el objetivo Unico de ganar la guerra, renunciando a la revolucion.

Los comités revolucionarios de barrio, en la ciudad de Barcelona, y diversos comités
locales en el resto de Catalufia, fueron los potenciales 6rganos de poder de la clase obrera.
Propugnaban la socializacion de la economia y se opusieron a la militarizacién de las Milicias y
al colaboracionismo con el gobierno y los partidos antifascistas. Estaban armados, eran el
ejército clandestino de la revolucidn. Su principal limitacidn fue su incapacidad de organizarse
y coordinarse al margen del aparato confederal. Los comités superiores ahogaron politica y
organicamente a los comités revolucionarios, que se convirtieron en sus peores enemigos y en
el mayor obstaculo a su anhelada y necesaria integracién en el aparato del Estado burgués,
como meta final de su proceso de institucionalizacion.

Durante la guerra civil, el proyecto politico del anarquismo de Estado, constituido
como partido antifascista, utilizando métodos de colaboracién de clases y de participacion
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gubernamental, organizado burocrdaticamente y con el objetivo principal de ganar la guerra al
fascismo, fracasd estrepitosamente en todos los terrenos; pero el movimiento social del
anarquismo revolucionario, organizado en comités revolucionarios de barrio, locales, de
control obrero, de defensa, etcétera, constituyd los embriones de un poder obrero que
alcanzo cotas de gestidon econdémica, de iniciativas populares revolucionarias y de autonomia
proletaria, que aun hoy iluminan y anuncian un futuro radicalmente diferente a la barbarie
capitalista, el horror fascista o la esclavitud estalinista.

Y aunque ese anarquismo revolucionario sucumbidé finalmente a la represion
coordinada y cdmplice del Estado, de los estalinistas y de los comités superiores, nos lego el
ejemplo y el combate de algunas minorias, como Los Amigos de Durruti, las JJLL y
determinados grupos anarquistas de la Federacién Local de Barcelona, que nos permiten
teorizar hoy sus experiencias, aprender de sus errores y reivindicar su lucha y su historia.

La conciencia procede del ser. Sin una teorizacidn de las experiencias histéricas del
proletariado no existiria teoria revolucionaria, ni avance tedrico alguno, y, en todo caso, seria
mucho mas pobre, incompleta e ineficaz. Teoria andénima, callejera, colectiva, popular,
ateneista, vivaz, profunda, internacional e internacionalista, que sélo puede conseguirse como
fruto maduro de un proceso histérico de preparacidon para la intervencién en las préximas
batallas de la guerra de clases en curso.

Edicion de Alejandria Proletaria

Para contactar con nosotros: germinal _1917@yahoo.es
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