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El XVII Congreso del Partido Socialista Italiano (PSI) se celebrd en
Livorno, entre el 15y el 21 de enero de 1921.

En el Congreso se presentaban claramente delimitadas, amen de la
Juventud Socialista, cinco fracciones:

1. La Fraccidn de Concentracion Socialista, esto es, el ala derecha
de los reformistas, dirigidos por Turati y Modigliani.

2. La Fraccion Intransigente Revolucionaria (maximalistas de
derecha), dirigida por Lazzari, que pretendia hacer de bisagra entre
reformistas y serratianos, para evitar la expulsion de los turatianos. En el
transcurso de los debates se unieron al voto de la mocion maximalista de
Serrati.

3. La Fraccion Comunista Unitaria, esto es, los maximalistas
dirigidos por Serrati. Eran la fraccion mayoritaria, y adoptaron una posicion
centrista. La ambigledad era una constante en su posicion ideologica. Se
oponian a la escisién del partido. Estaban convencidos de que la ocasion para
la toma del poder ya habia pasado: era necesario unirse todos en el viejo
partido para hacer frente a la marea reaccionaria, esto es, el escuadrismo
fascista en auge, la crisis economica y la desmoralizacién obrera tras el
fracaso de la ocupacion de fabricas.

Se oponian también al cambio de nombre del partido, asi como a la
expulsion de los reformistas. Aceptaban las 21 condiciones, pero
interpretadas y aplicadas con una amplia autonomia, aunque esas mismas
condiciones exigieran la expulsion de los reformistas y el cambio de nombre
del partido.

4. La fraccion de la «Circolare Comunista», dirigida por Marabini
y Graziadei, pretendia tender un puente entre comunistas y maximalistas.
Exigia la expulsion de los reformistas mas notorios, pero intentaban halagar
el «patriotismo de partido», no renunciando del todo al cambio de nombre
de un partido, que habria de llamarse socialista-comunista.

En el transcurso de los debates, ante lo inevitable de la escision, se
unieron a la Fraccion Comunista para fundar el Partido Comunista de Italia
(PCAI).



5. La Fraccion Comunista se represento en el Congreso mediante
las intervenciones de Terracini y Bordiga. Era fruto de la fusion de
abstencionistas (que, pese a todo, no disolverian la Fraccion Comunista
Abstencionista hasta el acto fundacional del PCd’l), ordinovistas vy
maximalistas de izquierda. La Fraccion Comunista se presentaba unida, tras
un intenso trabajo de propaganda precongresual, superando la
heterogeneidad de los grupos que la habian formado.

*

La atmosfera del Teatro Goldoni era tormentosa. Incluso la colocacion
fisica de los congresistas hacia palpable el enfrentamiento de las tres
principales corrientes: en los palcos de la izquierda los delegados
comunistas, la platea ocupada por los centristas: maximalistas de Serrati e
intransigentes de Lazzari, y en los palcos de la derecha los delegados
reformistas de Turati y Modigliani.

En la jornada del dia 15 se leyo el mensaje de la Komintern, que
sostenia aun el caracter revolucionario de la situacion italiana, planteaba la
expulsion fulminante de los reformistas y criticaba el centrismo de Serrati.

A continuacién, hablé en nombre de la Juventud Socialista (FIGS) el
bordiguista Secondino Tranquilli (Ignazio Silone), que anticipé la adhesion
de la Juventud al constituyente Partido Comunista.

Paul Levi fracasd en su intento de convencer a Serrati de la necesidad
de expulsar a los reformistas, e intento llegar a una solucién de compromiso
a fin de evitar la escision.

Kabakciev, en cambio, estaba totalmente de acuerdo con la
intransigencia de Bordiga en su enfrentamiento con Serrati.

Terracini intervino por la Fraccion Comunista, enumerando los
motivos que hacian incompatible el programa comunista con el reformista.
Neg0 que existiera una disciplina capaz de impedir a los reformistas que
actuasen como tales reformistas. Se mostré6 contrario a paralizar
reciprocamente la politica revolucionaria y la reformista. Estaba persuadido
de la existencia de un nexo entre reformismo y lucha revolucionaria,
concebia la socialdemocracia en el gobierno como premisa de la lucha
revolucionaria decisiva.

Lo maés interesante en su intervencién fue su concepcion acerca de la
funcion del partido revolucionario.

Dijo Terracini: «La creacion del Partido Comunista es la solucion al
problema de la creacién del partido de clase del proletariado, que tiene por
meta la conquista del poder. [...] el partido politico de clase es un arma
absolutamente necesaria para la lucha proletaria en la conquista del poder.
[...] pensamos que el partido no puede hacer por si solo la revolucion, pero
creemos que debe ser organizado de una determinada manera para que no
sea un obstaculo a la revolucion. Un partido politico de clase no es aquel que
crea las situaciones, sino aquel que sabe explotarlas. El partido politico de



clase no es aquel que, siguiendo sus intereses, organiza y provoca los
acontecimientos en el desarrollo de la vida de un pais, sino aquel que no se
deja nunca sobrepasar por los acontecimientos, los prevé y sabe conducirlos
hacia una meta.

En las palabras de Umberto Terracini suena el eco del fracaso de la
huelga de septiembre a causa de la incapacidad del PSI, asi como de la critica
contenida en el articulo de Bordiga, «La huelga de Turin», a la actuacion de
los ordinovistas. Habia asimilado el concepto bordiguista del partido de
clase.

La intervencion de Terracini finalizé con la lectura de la mocion de la
Fraccion Comunista al Congreso del PSI, que habia sido elaborada en Imola.

Bordiga hablo al Congreso en la mafiana del 19 de enero. Su discurso
fue muy extenso, seguido con atencién por todos los congresistas y con
frecuentes interrupciones, causadas tanto por aplausos como por espontaneas
interpelaciones o voces de desacuerdo. Pero esto en ningun momento
consiguid romper el hilo de su argumentacion. Efectuo algo parecido a una
summa ideologica e historica, con saltos al pasado y al presente, en la que
subrayd con fuerza la voluntad de escision de los comunistas y la continuidad
de la labor teorica de la izquierda marxista en el seno del PSI.

El estilo habitual de Amadeo Bordiga, caracterizado por el rigor
marxista, la coherencia ideoldgica y la intransigencia revolucionaria hacen
de este «discurso de la escision», no solo una pieza clasica de oratoria
politica, sino uno de los textos ideoldgicos fundamentales de la Izquierda del
PCd’I.

Empez6 Bordiga su intervencidn en Livorno describiendo la situacion
del socialismo internacional anterior a la Primera Guerra Mundial: «En su
gran mayoria, el movimiento socialista en las Ultimas décadas que
precedieron a 1914 habia asumido esas caracteristicas que tan bien conoceis,
que le habian llevado a deformar y abandonar la doctrina fundamental del
marxismo y la préactica revolucionaria correspondiente».

Bordiga subrayaba la continuidad de la izquierda marxista en el seno
de la Segunda Internacional y la importancia de la defensa teorica del
marxismo realizada por la lzquierda: «Incluso en el seno de la vieja
internacional, nosotros, la izquierda marxista, hemos defendido el conjunto
del bagaje tedrico que poseiamos y que nace en la obra critica fundamental
de Marx y Engels. Es la concepcion del desarrollo revolucionario
maravillosamente resumida en el Manifiesto del Partido Comunista, que nos
conduce a prever el fin del mundo capitalista».

Afirmo que el movimiento obrero de la Segunda Internacional, en
lugar de jugar un papel revolucionario, se convirtié por el contrario en un
baluarte de defensa y conservacion del sistema capitalista:

«En el analisis que nosotros, marxistas, haciamos, el capitalismo
estaba destinado a sucumbir; a causa del desarrollo de sus intimas



contradicciones aparecia como incapaz de representar, a partir de cierto
punto, un sistema de produccion vélido para la humanidad. Pero al mismo
tiempo el capitalismo y la sociedad burguesa elaboraban en su propio seno
elementos de conservacion, elementos de contrapeso a los factores de crisis,
las antitoxinas que todo organismo elabora para combatir las toxinas que
minan la salud.

Esa es precisamente la funcién que el movimiento proletario de la
Segunda Internacional fue asumiendo poco a poco, en lugar de ser el factor
decisivo de derribo del capitalismo. [...] el movimiento proletario fue, poco
a poco, transformado en un factor de equilibrio y conservacion del régimen
burgués.

Este anélisis de la Segunda Internacional y del papel de la
socialdemocracia fue basico en la decision de escindir el PSI. Pero era,
ademas, una importantisima leccion de historia y de dialéctica. Le permitia
argumentar que la introduccion de la ideologia democratica en el
movimiento obrero socialista, esto es, la socialdemocracia, hacia desaparecer
la antitesis entre Estado burgués y proletariado. Y dado que esta antitesis es
el nucleo fundamental de la teoria de Marx, su sustitucion por un programa
minimo, consistente en integrar el movimiento obrero en el Estado burgués,
convertia a la socialdemocracia en factor de conservacion y equilibrio del
capitalismo.

El rigor marxista y la coherencia ideoldgica son, sin duda,
irreprochables. ¢ Intransigencia revolucionaria o sectarismo?: creemos que la
respuesta depende del punto de vista que se tome: revolucién o reforma, en
la ya conocida antitesis planteada por Rosa Luxemburg.

Bordiga prosiguio su intervencion en Livorno afirmando que:

«El socialismo de la Segunda Internacional se habia convertido en un
movimiento sindical cooperativo para la defensa de los intereses inmediatos
de grupos obreros, que se relacionaba perfectamente con un movimiento
puramente electoralista, puramente socialdemaocrata de conquista de escafios
en el organismo representativo burgués, con el fin de situar junto a la
burguesia a la clase mas bien destinada a combatirla y derrotarla.

Este movimiento, este fendmeno historico, limitando el rapidisimo
crecimiento del beneficio capitalista, actuando como factor de equilibrio en
la avidez de ganancias de la clase burguesa, compensaba el fatal proceso de
concentracion de capitales, de incremento de la miseria, de exasperacion de
las relaciones capitalistas. Lo compensaba sin poderlo eliminar
definitivamente, permitiendo asi que la sociedad burguesa encontrarse el
equilibrio en su mas intima contradiccion, precisamente en el papel jugado
por el movimiento proletario, precisamente en la funcién jugada por la
mayoria del movimiento socialista de la Segunda Internacional, que habia
relegado las viejas formas revolucionarias en un frio formulario al que de
vez en cuando se echaba una mirada, y que se llamaba el programa méximo.



Pero que, en cambio, dedicaba toda su actividad, toda su praxis en las tareas
inscritas en su programa minimo, que no representaba mas que escalones que
el proletariado debia subir gradualmente, uno a uno».

Mientras que la concepcion marxista y revolucionaria del socialismo,
por el contrario, sostenia que:

«La concepcion marxista, pesimista, catastrofica y revolucionaria
afirmaba que era imposible salir pacificamente del engranaje de la actual
sociedad, que era imposible evitar que las contradicciones del capitalismo
condujesen a una suprema batalla revolucionaria entre las clases. La Segunda
Internacional sustituyo esta prevision historica, pretendiendo por el contrario
que el mundo capitalista se modificaria de forma gradual y lenta, pero segura,
gracias a las dosis de socialismo que se iban inyectando en sus diversas
estructuras, y que, sin necesidad de ese enfrentamiento supremo, sin
necesidad de ese conflicto, de esa catastrofe, se transformaria poco a poco,
insensiblemente, en sociedad socialista, esto es, en una sociedad basada en
la socializacion de los medios de produccién y de cambio».

La Primera Guerra Mundial no solo fue un mentis brutal a las ilusiones
democraticas o socialdemdcratas sobre la posibilidad de un cambio pacifico
y gradual del capitalismo en socialismo:

«Con la guerra, el movimiento [socialdemdcrata] vio como la historia
le arrancaba toda posibilidad de realizar su programa. [...] no era posible
esperar que esos revisionistas que habian excluido la posibilidad de una
lucha revolucionaria entre proletariado y burguesia, que habian acariciado
las ilusiones de la revolucién pacifica y gradual del mundo capitalista, que
no solo debia excluir la guerra de clases sino también la guerra entre Estados
capitalistas, [...] dijeran: “Nos hemos equivocado [...]”».

Sino que la Segunda Internacional fue, ademas, el instrumento idoneo
para lanzar a las masas a la masacre de la guerra imperialista de 1914:

«No era posible [que los reformistas rectificasen sus errores] [...] el
oportunismo [...] [era] un fendmeno mas fuerte que la voluntad de los que
dirigian el movimiento proletario en visperas de la guerra. La politica
sindical, por una parte, la politica parlamentaria, por otra, eran los dos
resortes de un mecanismo que, ensamblado Unicamente para conceder al
proletariado pequefas satisfacciones y mejoras, les ponia en contacto
continuo, en discusion, en permanente componenda con la burguesia, en
constantes acuerdos de politica sindical que les impulsaba cada vez mas a la
colaboracion politica, al posibilismo y al acuerdo con el adversario incluso
en la administracion pablica, y en la intervencion de los representantes del
proletariado en el mecanismo del poder gubernamental. Por esto no fue
posible en 1914 detener esta maquina que el proletariado alimentaba con sus
propios esfuerzos, sus ahorros, sus sacrificios, su accién, y a veces con su
propia sangre, pues también en esta época se conocieron episodios violentos



de lucha de clases. La maquina seguia rodando, y sus dirigentes perseveraban
en el mismo método, puesto que no podian alterar su curso fatal.

Este mecanismo habia perdido toda meta y justificacion tedrica, pero
no podia dejar de rodar, ni cambiar de estructura, y mientras seguia sirviendo
al equilibrio de la burguesia, su meta, esto es, la colaboracion, desaparecio,
porgue habia desaparecido toda posibilidad de reformismo. Pero el hecho de
la colaboracion, superior a la voluntad individual, permanecid, y de este
modo el Partido Socialista y las organizaciones proletarias de la mayor parte
del mundo se convirtieron en los mejores instrumentos que el capitalismo
hubiese podido imaginar y desear para conducir, sin resistencia, a las masas
proletarias al sacrificio de la guerra nacional».

Una vez efectuado el analisis historico del reformismo y del papel
jugado por la socialdemocracia en la guerra, Bordiga procedié a un analisis
del presente, planteando la radical oposicion existente entre reformismo y
revolucion:

«¢Cudl es la tesis de la Tercera Internacional? La tesis fundamental es
esta: la situacion heredada por la guerra entre los estados burgueses debe ser
transformada en guerra revolucionaria entre las clases del mundo entero. [...]
[pero] aun se afirma que, a pesar de la terrible catastrofe de la guerra, y
aunque ésta haya condenado y deshonrado para siempre el mecanismo
socialdemdcrata capitalista, tenemos ante nosotros, como otras veces, un
periodo de evolucién gradual, de sucesivas conquistas, de resultados
parciales, y se rechaza una tactica que, regresando por fin a las fuentes del
marxismo revolucionario, dice al proletariado que solo debe luchar por la
conquista del poder, y que solo sirviéndose de esta lucha para romper el
aparato estatal burgués, su policia, su ejército, sus parlamentos, podra crear
el nuevo aparato estatal, el de los Consejos obreros. Efectivamente solo de
esta forma puede forjarse un instrumento capaz de intervenir en las
relaciones de produccion capitalistas y transformarlas, suprimiendo la
explotacion de los trabajadores y las diferencias de clase.

Frente a esta tesis, la mentira revisionista subsiste, con todos sus
equivocos».

Que no es diferente a la alternativa historica entre dictadura del
proletariado o dictadura de la burguesia, ya planteada entre otros por Rosa
Luxemburg y Lenin.

Dijo Bordiga: «Estas son pues, comparieros, las dos alternativas que
hoy presenta la historia mundial: dictadura burguesa o dictadura proletaria.
Pero aqui interviene la funcion propia de esa escuela intermedia que dice
“adelante” a los proletarios, pero sin dictadura y sin violencia. Su funcién
estd marcada por la historia, mas alla de su voluntad y conciencia, y es la de
ser el dltimo gestor de la dictadura burguesa contra la revolucion proletaria.
Aqui, camaradas, nos hemos esforzado en establecer los sintomas
preventivos de este peligro, que también hoy amenaza al movimiento



proletario, sin recordar nuestros antagonismos. Nos hemos esforzado en
subrayar las caracteristicas del movimiento [socialdemdcrata] porque hoy
[...] cuando se esta reconstruyendo un nuevo instrumento de lucha y de
emancipacion del proletariado, hay que reconstruirlo con criterios totalmente
opuestos [a los socialdemdcratas]. Hay que evitar que ese instrumento corra
el peligro de convertirse en un mecanismo de conservacion y equilibrio
capitalista, en lugar de ser el arma bien templada que, en el pufio del gigante
proletario, servira para vencer las Gltimas resistencias del mundo actual».

Aqui asoma ya, una vez definidas las caracteristicas de la
socialdemocraciay el papel histérico del reformismo, la obsesion de Bordiga
por desenmascarar e impedir el intento de penetracion de los reformistas
socialdemocratas en el nuevo partido revolucionario:

«Ese, camaradas, es el problema planteado a la Internacional
Comunista, cuando en el momento en que se disgregan los viejos partidos de
la Segunda Internacional, ante la imposibilidad de reemprender su papel
anterior a la gquerra, porque se habian deshonrado demasiado
clamorosamente ante las masas proletarias, hete aqui que algunos de estos
partidos se esfuerzan por entrar en la Tercera Internacional, y hacia
principios de este mismo afio, en numerosos congresos, algunos partidos
sustancialmente socialdemdcratas abandonaron la Segunda Internacional,
esperando entrar en la Tercera».

Bordiga, a continuacion, realizé un pormenorizado anélisis de los
argumentos esgrimidos por la socialdemocracia (reformista), a escala
internacional, en aquel mismo momento, para rebatirlos uno a uno. Acto
seguido planted la vigencia de esos argumentos en el PSI.

Explicé la no intervencién en la guerra del PSI como un acto pasivo y
reformista, con el que gané un inmerecido prestigio en el periodo de
postguerra, subrayando el papel tedrico jugado por la fraccion de izquierda
en el PSI, en su oposicion a la tendencia socialdemocrata imperante:

«Si en visperas de la guerra nuestro partido ya habia hecho importantes
experiencias tedricas y practicas [...] fue porque en nuestro partido se habia
iniciado un debate entre la izquierda marxista y la traicion socialdemaocrata».

La cita anterior es muy importante en cuanto nos permite afirmar la
continuidad organizativa, tactica e ideoldgica de la izquierda marxista en el
seno del PSI, desde 1910 hasta 1921, como precedente y origen del PCd’I.

La cita merece, ademas, ser completada con la argumentacion hecha
por Bordiga a continuacion, en la que procede a efectuar un balance de las
adquisiciones tedricas y las batallas libradas por esa izquierda marxista en el
PSI, contra el ala derecha reformista y el centro maximalista:

«En el momento en el que el reformismo parecia triunfar, en 1910-
1911, se fundamentaba en estas dos caracteristicas universales: la accion
parlamentaria posibilista y la accién corporativista minimalista de las
organizaciones, sindicatos y cooperativas proletarias. 'Y aunque



conseguimos escribir unas tesis de caracter marxista contra esos errores,
¢tuvimos tiempo, antes de la guerra, para vencer su estructura y mecanismo?
No. Triunfamos en los congresos, condenamos el colaboracionismo
electoral, desaprobamos a quienes querian adoptar conclusiones posibilistas,
excluimos a los francmasones, declaramos que queriamos volver al
programa maximo, que constituye la base del marxismo revolucionario, pero
no tuvimos tiempo suficiente como para traducir estas afirmaciones en la
practica cotidiana del partido. Si, en efecto, la situacion en Italia habia
madurado mas rapido porque una chispa de la guerra europea habia saltado
dos afios antes, con la guerra de Libia, y si esta situacion l6gicamente nos
habia conducido a esta critica que hoy se amplia y se completa, eso no era
aun bastante: todavia no existian las condiciones que han planteado luego
inexorablemente, en todas partes, el problema bajo una nueva luz histérica,
y si en la situacion casi normal de la preguerra la solucion tactica podia
parecer aun suficiente, incluso para un pensamiento marxista, la crisis
inexorable en la que la guerra sumio al mundo exige evidentemente una
solucion mas completa».

El balance, que delimita claramente los limites que la situacion
histérica impuso a la izquierda en su lucha contra el reformismo, lleva
inevitablemente, en el presente, a plantear la escision de esos dos partidos
aun unidos en uno. Escision en la que se subraya su caracter de proceso
nacional e internacional:

«El Partido Socialista Italiano sigue siendo hoy lo que era en visperas
de la guerra: el mejor partido de la Segunda Internacional, sin ser todavia un
partido de la Tercera Internacional. Aln no esta maduro para aplicar este
método revolucionario, que segun nuestra doctrina comunista y segun la
experiencia histérica del mundo entero, es el Gnico que puede conducir al
proletariado a un proceso revolucionario.

Una voz: jYa veremos lo que hacéis!

Bordiga: Pronto lo veremos. Por ahora decimos que nuestro partido,
precisamente porque ha escrito antes de la guerra paginas verdaderamente
marxistas, debia necesariamente, pese a todas las dificultades, llegar en una
de sus corrientes de izquierda a las mismas conclusiones revolucionarias que
otros partidos, y mostrarse capaz de elaborarlas en Italia, tal como lo han
sido o lo estan siendo en todas partes. No es el ejemplo externo, ni mucho
menos unas ordenes procedentes del exterior, lo que nos traza el camino, sino
nuestros propios precedentes, nuestra propia experiencia, los que nos
confirman y nos conducen a nuestras conclusiones. Hay que comprender
que, si en visperas de la guerra era marxista y revolucionario preconizar la
intransigencia y rehusar todo bloque electoral, tanto en las elecciones
politicas como en las administrativas, rechazar todo colaboracionismo, toda
masoneria; hoy intransigencia significa algo méas. Si ayer colaboracion de
clases queria decir ministros socialistas en gobierno monarquico, hoy



colaboracion de clases significa por el contrario un gobierno socialista
superpuesto a la estructura estatal de la opresion burguesa».

Al reivindicar para si la tradicion de izquierda marxista en el PSI,
habl6 Bordiga del fendmeno histérico del «socialista de guerra», y ante las
voces que le recriminaban la existencia de esos «socialistas de guerra» entre
sus propias filas, aludiendo entre otros a Gramsci y Togliatti, Bordiga realiz6
una vigorosa defensa de estos, que Terracini en su intervencion no supo
realizar:

«Hay que considerar objetivamente este fendmeno del socialista de
guerra, que por mi parte prefiero confrontar con el socialista del paréntesis
de guerra, del socialista que no profirid herejias social-patridticas porque se
calld, del socialista que, cuando en lugar de ser 250.000 éramos [...] unos
centenares, permanecio mudo, pero que luego, pasada la tempestad, ha
venido a decirnos: “hemos estado contra la guerra”, para ir a las elecciones
valiéndose de esto. (Aplausos).

Varias voces: jTambiéen los hay entre vosotros!

Bordiga: Si, camaradas, también entre nosotros hay socialistas del
paréntesis de guerra, no lo niego, no lo discuto, no confronto dos tendencias,
confronto dos estados de animo y dos génesis de la actitud revolucionaria, y
digo que yo, que no he sido nunca socialista de guerra, prefiero a aquellos
jévenes que, a través de la experiencia de la infamia capitalista, cuando
fueron enviados al fratricidio en los frentes de batalla burgueses, han
regresado con la nueva fe en la guerra por la revolucién. (Fuertes aplausos
de los comunistas, rumores)».

Polemizé luego Bordiga sobre tres temas tipicos del maximalismo:
disciplina, unidad y aceptacion parcial de las 21 condiciones de admision.
Afirmé que condenaba la disciplina tal como la entendian los maximalistas,
«gue consiste en dar un programa revolucionario a un aparato de partido que
no lo es, y en dar una bandera revolucionaria a un ejército que tampoco lo
es».

Referente a la cuestion de la unidad, rechazd la concepcion
patrimonial del partido y de las organizaciones obreras, afirmando que estas
fortalezas proletarias sindicales se habian convertido en cadenas que era
necesario romper. El partido era solo un instrumento de la revolucién:

«Marx decia que las organizaciones del proletariado no son para él un
patrimonio, puesto que sigue siendo el eterno desheredado en tanto subsista
el poder burgues, sino que solamente son jalones en la lucha mediante la cual
se templa para la futura batalla revolucionaria, en la que no tiene nada que
perder como no sea sus cadenas, mientras tiene un mundo que ganar.
(Aplausos).

Todas esas organizaciones, esas estructuras, a menudo se convierten
en fortalezas proletarias. En realidad, constituyen cadenas obligadas, pero



extremadamente resistentes, que el proletariado debe romper para poder
partir hacia la conquista de un mundo nuevo».

Por fin, en cuanto a la aceptacion parcial de las 21 condiciones, explico
su intervencion en la elaboracion de las mismas en el |1 Congreso de la IC:

«En MoscU propusimos una enmienda a las condiciones de admision
en la Tercera Internacional, que se ha convertido en el punto 21 de las
mismas. Esta enmienda decia que ningln partido de la Segunda Internacional
puede entrar en la Tercera Internacional sin haber expulsado previamente a
las minorias socialdemocratas, 1o que en la redaccion definitiva ha sido
expresado bajo una forma que puede parecer mas individual, puesto que dice
que todos aquellos que rechacen por principio las condiciones de admision a
la Internacional, asi como sus tesis, deberan ser excluidos del partido,
incluidos los delegados en el Congreso de Moscu. Los nombres de Longuet,
Kautsky y Turati han sido citados explicitamente. Pues bien, estas directivas
han jugado un papel de catalizador en el proceso de formacion del Partido
Comunista, soldando en un mismo cuerpo a todos los comunistas del mundo
que hasta entonces no eran mas que nucleos aislados».

Reafirmando su validez y actualidad en este congreso del PSI:

«Los 21 puntos condensan toda una experiencia histérica, que no soélo
es rusa, extranjera, sino también nuestra, extraida de todas las luchas
pasadas. Y por eso nosotros decimos que no es suficiente con aceptar los 21
puntos, es necesario ponerlos en practica, y la Unica forma de hacerlo se halla
en nuestra mocién: basta con excluir a la Fraccion de Concentracion
Socialistax.

Reivindico el lider de la Fraccion Comunista la diferencia entre las
anteriores escisiones ocurridas en el PSI y la escision comunista,
caracterizandola por ser no solo un proceso historico internacional, sino
porque ademas los comunistas reivindicaban la tradicion revolucionaria de
la izquierda marxista del PSI, de la que el nuevo partido comunista era
legitimo heredero:

«Si se produce la escision, camaradas, afirmamos que hay dos cosas
que la distinguen de todas las producidas hasta ahora. En primer lugar, el
hecho de que reivindicamos [...] principios comunes, la continuidad histérica
que nos enlaza con la izquierda marxista que ha combatido gloriosamente a
los reformistas del Partido Socialista Italiano, antes que en otros paises. Nos
sentimos herederos de la enseflanza que proviene de hombres a cuyo lado
dimos los primeros pasos, y que hoy ya no estan con nosotros. jCamaradas!,
si nos hemos de ir, nos llevaremos con nosotros la gloria de vuestro pasado.
(Rumores, interrupciones violentas por parte de la mayoria, aplausos de los
comunistas).

Hay otra razdn, camaradas. Agradezco a la Asamblea que me haya
dejado expresar todas mis ideas, siendo agrias, sin interrumpirme; a pesar de
que yo mismo he interrumpido con frecuencia a los otros. Digo, camaradas,
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que hay otra razdn que debemos invocar para defendernos de esta prevision,
que espero sea hecha por todos con dolor y que profetiza que acabaremos
como todos los anteriores disidentes del Partido Socialista. [...] Esa razon es
el hecho de que nosotros estamos por la Tercera Internacional [...] que ha
Ilamado al proletariado de todos los paises a unirse para hacer la revolucion,
para instaurar su dictadura».

Asi pues, Bordiga reivindico, por una parte, la linea historica de la
izquierda marxista en el seno del PSI, desde 1910 a 1921, y, por otra parte,
fundamentd la escision en el significado histdrico y politico de la Tercera
Internacional:

«Los proletarios, los trabajadores explotados de todas las razas y
colores se organizan con cientos de errores, pero guiados por una idea que
nos asegura que se trata de una construccién definitiva de la historia. Asi
construyen esta maquina de lucha, este ejército de la revolucién mundial
¢Acaso creéis que ante algo tan grandioso los pequefios errores de detalle
pueden hacer retroceder a otros que no sean adversarios de los principios?
¢Quién puede dudar cuando se trata de elegir entre estar en la Tercera
Internacional, es decir, entrar en la Tercera Internacional como quiere la
Tercera Internacional, o bien en retirarse, alejarse, permanecer fuera de este
gran movimiento de pensamiento y critica, discusion y accion, sacrificio y
lucha?».

Bordiga finaliz6 su intervencion con una referencia a las divisiones
existentes en el seno de los comunistas, y concretamente entre Gramsci y €l
mismo, de forma incomprensible e incluso pedante, si no tenemos en cuenta
los constantes ataques que se hicieron durante todo el Congreso al pasado
intervencionista de Gramsci, cuyo nombre se hizo sinénimo de belicista. Tal
referencia es, con frecuencia, malinterpretada y deformada por los
historiadores eurocomunistas y programscianos, que no entienden que
Bordiga estaba defendiendo a Gramsci.

La referencia expresa de Bordiga a Gramsci, cuando dijo que Gramsci
estaba equivocado y él en lo cierto, debe enmarcarse primero dentro de la
frase de que forma parte, en la que Bordiga subrayaba su concepcion
colectiva y anti individualista del proceso revolucionario. En segundo lugar,
en el afan por disminuir, ante el ataque de otras fracciones, la importancia de
las disensiones dentro de la Fraccion Comunista. Y, en tercer lugar, en la
actitud totalmente pasiva de Gramsci durante todo el Congreso de Livorno,
pues, como afirma el historiador programsciano Paolo Spriano: «Gramsci no
ha tomado la palabra en el Congreso».

Sea como fuere, Bordiga subray0 el caracter colectivo del proceso
revolucionario, quitando toda importancia a los individuos, sus errores y
aciertos personales, otorgando por el contrario la maxima importancia al
programa y al método (necesariamente colectivo, y razén de ser del partido)
para alcanzar la meta final: la revolucion.
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En el Congreso, los ordinovistas fueron acusados de idealistas por los
maximalistas, pero por muchas que fueran las disensiones existentes entre
abstencionistas y ordinovistas, como Serrati se complacia en destacar, para
Bordiga el Unico criterio valido era la adhesién al programa y al método
comunistas, asi como la militancia comun en una organizacion
revolucionaria.

Por otra parte, lo que se produjo en Livorno no fue la superacién total
de las disensiones entre los comunistas, sino su subordinacién a una
convergencia politica que permitiese fundar el partido de la revolucion
mundial, en Italia:

«Nos preguntéis: ¢Que queréis hacer? Lo hemos dicho. Nuestro
pensamiento en lo que respecta a la doctrina, el método, la tacticay la accion,
es el de las tesis de Moscu. El pensamiento de cualquiera de nosotros puede
estar en desacuerdo con algunas de sus indicaciones, pero nosotros las
seguimos todas en conjunto, porque creemos que la disciplina internacional
es una condicion indispensable para la victoria proletaria. Quizas entre
nosotros haya debilidades, incapacidades, lagunas, quiza haya entre nosotros
disensiones: Gramsci puede estar equivocado, puede mantener una tesis
erronea cuando yo sostengo la correcta, pero todos luchamos igualmente por
la Gltima meta, todos hacemos el esfuerzo que construye un programa, un
método. Sabemos que somos una fuerza colectiva que no desaparecera como
una pequefia fraccién, como una desercién de unos pocos militantes. Somos,
por el contrario, el ndcleo en torno al cual mafiana se reunira el gran ejército
de la revolucion mundial».

El discurso de la escision de Bordiga, pronunciado en Livorno, es muy
importante por las siguientes razones:

1. Es una pieza oratoria modélica, deliberadamente histérica, que
marca un jalén en el movimiento obrero italiano e internacional.

2. Subraya el caracter internacional de la ruptura con los
reformistas. Efectda un analisis historico y politico de ambito internacional
y nacional acerca del oportunismo y la socialdemocracia. Pretende, ademas,
ofrecer un modelo a otros partidos comunistas.

3. Es un acto de ruptura con el PSI, que expresa la determinacion
del PCd’l de convertirse en heredero de la larga tradicion politica de la
izquierda marxista, de sus conquistas tedricas y las batallas libradas en el
seno del PSI contra los reformistas.

4. El PCd’l, que nacid en este congreso, en 1921, al reclamarse de
la izquierda socialista, podia hablar de la continuidad historica de la
Izquierda Socialista 0 Comunista italiana desde 1910.

5. Se concibe el reformismo como un fendmeno historico que
escapa a la voluntad de los individuos y los dirigentes. El PSI, entregado al
método democratico, se integré en un mecanismo sindical y electoral que
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hizo jugar al movimiento obrero un papel de conservacion y equilibrio del
capitalismo.

6.  Aun renunciando a la tactica abstencionista en aras de la tarea
mas urgente de la formacién de un partido mundial de la revolucion, reafirmé
Bordiga su disensién con Lenin en el 11 Congreso de la IC: «Estoy mas que
nunca convencido que la Internacional Comunista no conseguira concretar
una accion que sea al mismo tiempo parlamentaria y verdaderamente
revolucionaria», que permaneceria siempre latente en su radical
antidemocratismo.

La intervencidn que sigui6 a la de Bordiga fue la de Serrati, que mostro
su incapacidad de conducir el debate al margen de las acusaciones
personales. Defendid la unidad del partido como un valor en si mismo.
Equipar6 a Bordiga con Mussolini. Insistio en destacar las diferencias
existentes entre Gennari, Bordiga y Gramsci, negando al PCd’I suficiente
homogeneidad. Acuso a la Komintern de falta de elasticidad. Reclamo
autonomia para el PSl en la interpretacion de las 21 condiciones de admision.

Turati, en su intervencion en el Congreso de Livorno, rechazd
cualquier solucion revolucionaria. El socialismo para €l era: «la negacion
misma de la violenciax.

El socialismo, argumentaba Turati, era un largo camino a recorrer
mediante un método evolutivo y gradual, consistente en reafirmar la via
pacifica al socialismo, gracias al sistema democratico. Un argumento
importante y coherente en defensa del reformismo radicaba en el sinsentido
del verbalismo revolucionario de los maximalistas, contra los que esgrimia
su total ausencia de preparativos reales y efectivos para una insurreccion. De
esta forma no se conseguia mas que dar argumentos validos a la reaccion y
el fascismo.

El discurso de Turati fue uno de los més lucidos, junto al de Bordiga.
Ambos sabian bien lo que querian y eran coherentes con su propia ideologia.

Turati representaba el tronco socialdemacrata, reformista y gradualista
de la Segunda Internacional; Bordiga el de la izquierda marxista,
revolucionaria y catastrofista (guerra o revolucién, guerra como ultima fase
del imperialismo).

En la mafiana del 20 de enero volvi6 a tomar la palabra Kabakciev, en
réplica a Serrati, que fue leida por Misiano y provocé un gran alboroto:

«Os repetimos que la IC rechaza cualquier resolucion que no sea la
presentada por la Fraccion Comunista, que suscribimoss.

En la tarde del mismo dia se procedio a la votacion de las distintas
mociones. El 21 por la mafiana se hicieron publicos los resultados:

98.028 votos obtenidos por la mocion de los maximalistas.

14.695 votos obtenidos por la mocion de los reformistas.

58.783 votos obtenidos por la mocién de los comunistas.
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Este resultado, una vez conocido por los bolcheviques, merecié el
famoso comentario atribuido a Lenin, con tono despectivo, segun el cual
Serrati prefiri6 permanecer unido a 15.000 reformistas que a 60.000
comunistas.

Luigi Polano, en nombre de la FIGS, declar6 el proposito de la
Juventud Socialista de seguir la decision que tomara la Fraccién Comunista.
De hecho, la Federacion Juvenil, tras el congreso juvenil celebrado algunos
dias més tarde, ingres6 en masa en el nuevo PCd’l.

Amadeo Bordiga, asumiendo «un tono muy frio, despreciativo,
perfectamente coherente con el estilo de su batalla», subio al estrado: «No es
un adids, es un repudio», para efectuar su declaracion histéricamente famosa:

«La Fraccién Comunista declara que la mayoria del Congreso, con su
voto, se ha puesto fuera de la Tercera Internacional Comunista.

Los delegados que han votado la mocion de la Fraccion Comunista
deben abandonar la sala. Estan convocados a las 11 en el Teatro San Marco
para deliberar la constitucion del Partido Comunista, seccion italiana de la
Tercera Internacional».

La declaracion fue abucheada por la mayoria y aplaudida por los
comunistas, que salieron de la sala cantando «La Internacional».

Los comunistas se llevaron del Goldoni al San Marco lo mejor del
PSI: la historia de sus fracciones de izquierda y su juventud.

Ese mismo dia se decidi6 disolver la Fraccion Comunista
Abstencionista. Los socialistas, bajo la presidencia de Bacci, prosiguieron
los trabajos del congreso del PSI, y sorprendentemente, a propuesta del
maximalista Bentivoglio, confirmaron la plena adhesion del PSl a la Tercera
Internacional: «aceptando sin reservas los principios y el método».

La mocion se aprobd por unanimidad: jlos reformistas también
votaron su adhesion a la Tercera Internacional!

En el Teatro San Marco de Livorno, con el techo agrietado y la lluvia
penetrando en el interior, los delegados, con los paraguas abiertos,
celebraron el I Congreso del PCd’l.

Los principales acuerdos tomados fueron la fijacion de la sede del
Partido Comunista en Milan, donde se publicaria ademéas un Organo
bisemanal: Il Comunista, y la eleccion del Comité Central de quince
miembros, al que se afadiria una semana después Polano, como
representante de la FIGC (Juventud Comunista).

Los elegidos para constituir el Comité Central del PCd’l procedian de
todos los grupos convergentes en el nuevo partido: cinco abstencionistas
(Bordiga, Grieco, Parodi, Sessa y Tarsia); cuatro maximalistas de izquierda
(Belloni, Bombacci, Gennari y Misiano); dos ordinovistas (Gramsci y
Terracini); los dos milaneses Fortichiari y Repossi, que como militantes de
la Fraccion Comunista jugaron un papel organizativo y propagandistico
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indiscutible de cara al Congreso de Livorno; y un militante del grupo de la
«Circolare Comunista» (Marabini), ademas de Polano por la Juventud.

El Congreso del PCd’I aprobo los Estatutos y también el programa del
Partido Comunista de Italia, que fue publicado el 31 de enero de 1921 en Il
Comunista.

De entre los miembros de ese CC se eligieron cinco para que
constituyeran el Comité Ejecutivo: Amadeo Bordiga, Ruggero Grieco,
Umberto Terracini, Luigi Repossi y Bruno Fortichiari.

Repossi dirigia los sindicatos; Fortichiari era el encargado de la lucha
armada y de la estructura clandestina; Grieco y Terracini se encargaron de la
prensa y la propaganda; Bordiga ejercia un liderazgo decisivo en el nuevo
partido, aunque nunca fue secretario general porque tal cargo adn no existia.
Bordiga destacaba por su capacidad de direccion y organizacion, pero sobre
todo por sus facultades analiticas y teoricas.

Ayer

De 1912 a 1926 la accion y pensamiento politico de Amadeo Bordiga
encarnaron la lucha del marxismo revolucionario en Italia.

Ya antes de la Primera Guerra Mundial, la izquierda marxista del PSI
expreso en los congresos de Reggio Emilia (1912) y Ancona (1914), el
surgimiento de una mayoria capaz de enfrentarse al reformismo, el
sindicalismo y el nacionalismo.

Dentro de esta ambigua mayoria (de la Fraccién Intransigente) se
delined la formacién de una extrema izquierda (la Fraccidn Intransigente
Revolucionaria), que tendidé siempre a soluciones mas radicales y clasistas.
Esta extrema izquierda del PSI, en los congresos de Bolonia (mayo de 2015),
Roma (febrero de 1917) y Florencia (noviembre de 1917) sostuvo posiciones
muy préximas a las de los bolcheviques, como fueron la negacion de la ayuda
obrera a las tareas de defensa nacional y la consigna de derrotismo
revolucionario, lanzada por Bordiga tras Caporetto (derrota italiana de
octubre de 1917).

La fundacion de Il Soviet (diciembre de 1918), 6rgano de la Fraccion
Abstencionista, supuso la defensa decidida de la revolucién rusa y de la
dictadura del proletariado, asi como un claro planteamiento de la funcion del
partido revolucionario.

La Fraccion Abstencionista se planted, desde el primer momento, la
escision del PSI de los revolucionarios. Su objetivo y su tarea principal en
los afios 1919 y 1920 fue extender la fraccion a nivel nacional para fundar el
Partido Comunista. En el Il Congreso de la Internacional Comunista, la
Fraccion Abstencionista abandoné el abstencionismo como criterio tactico
fundamental, y Amadeo Bordiga tuvo una intervencion decisiva en el
endurecimiento de las condiciones de admision a la Tercera Internacional.
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En todo momento, la accion y el pensamiento de Amadeo Bordiga
tienen un marco italiano e internacional, intimamente entrelazados, como
correspondia a la militancia en el movimiento comunista internacional.

En enero de 1921, en el Congreso de Livorno del PSI, Bordiga dirigio
y protagonizo la escision de los comunistas y la fundacién del PCd’l. Fue
lider del PCd"I desde su fundacion hasta el IV Congreso de la IC (diciembre
de 1923).

La asimilacion de los clasicos marxistas constituye una impronta
imborrable y una constante referencia en los textos programaticos
bordiguistas. Este dominio tedrico, unido a la experiencia adquirida por
Bordiga en la lucha contra el oportunismo imperante en la Segunda
Internacional, le prepararon para enfrentarse a las crecientes disidencias
entre el PCd’l y la IC con una capacidad critica excepcional, dotada de una
caracteristica coherencia, rigor e intransigencia que la hacian temible y
respetada a la vez.

El nuevo oportunismo, que hacia mella en la Internacional Comunista,
se caracterizaba por una permanente adecuacion del andlisis historico del
capitalismo al cambio producido en las condiciones Yy
situaciones inmediatas de la lucha del proletariado.

Amadeo Bordiga comprendio, analiz6 y denuncio el caracter del
oportunismo comunista. Del mismo modo, supo captar los primeros
sintomas de abandono de los principios programaticos comunistas. Y se
enfrentd hasta el Gltimo momento, en el seno de la propia Internacional, a la
progresiva degeneracidn oportunista y contrarrevolucionaria del movimiento
comunista internacional. No porque creyera que aun era posible evitar la
derrota de la oleada revolucionaria iniciada en 1917, sino para dar testimonio
y facilitar en el futuro la restauracion teodrica y organizativa del partido
revolucionario.

En 1926, la I1zquierda del PCd’I habia culminado un largo proceso de
formacion ideologico y programatico, caracterizado por las tensiones y
enfrentamientos con la Internacional Comunista.

Estas divergencias no se resolvieron mediante una escision, con
ocasion de la acusacion de fraccionalismo hecha al Comité de Entente (junio
de 1925), a causa de la decidida oposicién de Bordiga, contrario a la ruptura
definitiva con el PCdl y la IC.

El Congreso de Lyon del PCd’l (enero de 1926), supuso la definitiva
derrota organizativa de la lzquierda, dada su imposibilidad de presentarse
como fraccion o tendencia en el seno del partido, asi como de defender sus
posiciones politicas.

La intervencién de Amadeo Bordiga en el VI Ejecutivo Ampliado de
la Internacional fue la ultima posibilidad que tuvo la l1zquierda del PCd’I de
utilizar una tribuna internacional para defender el programa comunista
fundacional. El brusco enfrentamiento entre Stalin y Bordiga, en torno a la
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cuestion rusa y la teoria del socialismo en un solo pais, sefialaba la definitiva
derrota de las concepciones revolucionarias en el seno del movimiento
comunista internacional.

Bordiga, ya en los afios treinta, y de nuevo al final de la Segunda
guerra mundial, constaté que la llamarada revolucionaria internacional
iniciada con el Octubre ruso habia sido definitivamente apagada por el alud
contrarrevolucionario. Reconocida esta derrota histdrica del proletariado,
rechazo todo activismo y mistica de la vanguardia y la organizacion, abrazo
una concepcion férreamente determinista de las posibilidades
revolucionarias y personalmente considero indtil su militancia activa en la
clandestinidad impuesta por el fascismo.

En 1926, en el momento de su detencion y confinamiento por las
autoridades fascistas, pero cuando ya estaba también organizativamente
aislado en el seno del partido y en la Internacional, Amadeo Bordiga habia
elaborado, como lider de la Izquierda del PCd’I, un cuerpo tedrico coherente
y acabado, claramente diferenciado del marxismo soviético oficial.

Los rasgos diferenciales fundamentales de este pensamiento marxista
bordiguista eran, en 1926, los siguientes:

1. Rechazo de la tactica de frente Unico y de la consigna de los
gobiernos obreros y campesinos, asi como de todo tipo de coalicion
antifascista.

2. Rechazo de la direccion de la Internacional Comunista por el
Partido Comunista ruso y de la teoria del socialismo en un solo pais.

3. Rechazo de la necesidad de defensa de la democracia burguesa
por parte de los comunistas.

4, Rechazo del antifascismo y de toda doctrina politica ajena a la
lucha de clases.

5. Consideracion de la democracia y el fascismo como dos formas
de dominio burgués complementarias, equivalentes e intercambiables.

6. Rechazo del principio democréatico en el seno del Partido
Comunista. Al centralismo democratico se opone el centralismo organico.

7. Lucha y critica contra el oportunismo, entendido como dejacion
de principios programaticos fundacionales.

8. El partido es definido como un drgano de la clase, no
inmediatista, centralizado, que defiende su programa intransigentemente,
anteponiendo la defensa de los intereses historicos del proletariado al
reformismo.

9. La tactica tiene unos limites impuestos por el programa
comunista. Una tactica inadecuada influye necesariamente en cambios
programaticos, asi como en la naturaleza misma del partido.

10. Rechazo ala fundacion de una nueva Internacional sobre la base
de un denominador comun de experiencias negativas o criticas a la Tercera
Internacional o el estalinismo. Necesidad previa de un balance histérico de
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los errores de la Internacional y de elaboracion de una plataforma
programatica comun.

La derrota organizativa de la lzquierda del PCd’l era consecuencia
directa de su defensa intransigente de los principios programaticos
comunistas. En 1928, en el suburbio industrial parisino de Pantin, los
exiliados comunistas italianos en Bélgica y Francia se reunieron para fundar
una nueva organizacion, que podemos calificar sin lugar a dudas como
bordiguista: la Fraccion de Izquierda del PCd’I, que en 1935 cambio este
nombre por el de Fraccién Italiana de la Izquierda Comunista Internacional.

En la declaracién de su congreso fundacional, este grupo manifestaba
su adhesién a los principios programaticos del Il Congreso de la IC, del
congreso fundacional del PCd’l en Livorno, de las tesis de Bordiga en la
conferencia clandestina del PCd’l en Como, de las tesis presentadas por
Bordiga al V Congreso de la IC, asi como de todos los escritos del camarada
Bordiga. Es decir, la nueva organizacion politica se declaraba partidaria de
toda la accion y el pensamiento politico desarrollados por Amadeo Bordiga,
desde su intervencion en el Il Congreso de la Internacional Comunista y en
Livorno hasta sus ultimas intervenciones en Lyon o en el VI Ejecutivo
Ampliado de la IC, de 1926. El apelativo de bordiguismo, dado por el resto
de formaciones politicas, no podia ser mas apropiado.

Sin embargo, debemos sefialar que la Fraccion de Izquierda del PCd’l
rechazd, en todo momento, el apelativo de bordiguista. No deja de ser cierto
que las tesis desarrolladas por este grupo durante los afios treinta se hicieron
sin contacto alguno con Bordiga. Por otra parte, los escritos de Amadeo
Bordiga se resisten a la personalizacion: son siempre textos de partido,
aunque esta caracteristica conozca grados diversos, desde los de caracter
programatico a los articulos de debate o la correspondencia con otros
militantes.

¢Hasta qué punto es licito personalizar e individualizar unos textos
programaticos, de partido? El peligro radica en convertir la historia de un
partido o un movimiento en la biografia de sus dirigentes.

¢No es ahistérico y erroneo personalizar el complejo fenémeno del
estalinismo en la persona de Stalin? ¢(Es factible reducir la alternativa
histdrica que se presentaba ante el PCd’l, entre la defensa de los principios
programaticos de Livorno o la aceptacion de la disciplina ciega a la
Internacional, en un enfrentamiento individual entre Amadeo Bordiga y
Antonio Gramsci?

El propio Bordiga se quejaba, en los agrios debates sobre el
fraccionalismo del Comité de Entente de la lzquierda, del excesivo
personalismo en torno a su nombre. Conocida es, por lo demas, su
concepcion del lider en un partido comunista como mera funcién totalmente
despersonalizada. El mérito y la fuerza de Gramsci y Togliatti en el Partido
Comunista no fue otro que el de ser los hombres de confianza de la
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Internacional en Italia. Esa es también su miseria, porque ello suponia su
plena identificacion con el naciente estalinismo. La inevitable derrota y la
debilidad de Bordiga radicaban en su intransigente oposicion al oportunismo
y a la degeneracién de la Internacional. Esa es también su grandeza histdrica,
y el origen y la razon de ser del bordiguismo como corriente marxista
diferenciada.

En 1926, Bordiga fue detenido, su casa saqueada por los fascistas y
condenado a tres afios de confinamiento. En 1930, fue expulsado del PCd’l
por actividades trotskistas.

En 1943, Stalin decidio disolver la Tercera Internacional, por lo que
el PCd’l, seccion italiana de la Tercera Internacional cambio su nombre por
el de Partido Comunista Italiano (PCI).

Bordiga, de 1945 a 1970

Después de la Segunda guerra mundial, Bordiga consideré que el
partido NO PUEDE INFLUIR EN EL CURSO HISTORICO DE UNA
SITUACION CONTRARREVOLUCIONARIA, y la intervencion en las
luchas inmediatas no era la mision del partido.

Desde enero de 1949 hasta mayo de 1955, Bordiga public6 una serie
de articulos titulada "Sul filo del tempo™ ("Hilos del tiempo™) que aplicaban
el analisis marxista a la realidad social e historica. Los articulos se
caracterizan por estar divididos en al menos dos apartados fijos, subtitulados
"ayer" y "hoy", que analizan el tema objeto del articulo en el pasado y en la
actualidad, subrayando siempre la inmutabilidad ("invarianza™) de la teoria
y el analisis marxista.

Desde 1949 hasta 1966, Bordiga publicO anonimamente mdaltiples
articulos, que trataban los méas diversos temas, entre los que destacaban:

a) el papel inatil de los grandes hombres (bufones) en la historia, b) el
antiindividualismo, c) las grandes catastrofes y accidentes causados por el
sistema capitalista, d) la especie humana como protagonista del gran arco
histérico que conduce del comunismo primitivo al comunismo del porvenir,
d) el estado del bienestar, e) el urbanismo f) la conquista del espacio.

En la reunion de Milan del Partido Comunista Internacionalista
(PCint) de setiembre de 1951 se aprobaron las TESIS DE BORDIGA
SOBRE LA "INVARIANZA" DEL MARXISMO. En esas tesis se utiliza
la expresion "marxismo™ no para referirse a la doctrina del individuo Carlos
Marx, sino para referirse a la doctrina que surge con el moderno proletariado
industrial y lo acomparia durante toda su existencia, hasta su desaparicion
como clase en la revolucion comunista. EI marxismo no es una teoria en
continua elaboracién, y no se modifica al hilo de los acontecimientos
histdricos. Si aceptamos que la ideologia de clase es una superestructura del
modo de produccion, no podemos admitir que esa ideologia se forme
gradualmente, con granitos de arena acumulados durante el transcurso de los
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afos, sino que surge ya con el primer enfrentamiento violento, definido y
declarado de la lucha de clases (hacia 1848 con el Manifiesto), y es valido
hasta el triunfo y desaparicion del proletariado.

Segun Bordiga, el marxismo no busca la "verdad absoluta”, sino que
ve en la doctrina un arma de combate. Y en mitad de la batalla no se
abandona el arma, sino que se combate con ella. Una nueva doctrina no
puede surgir en cualquier momento historico. Para el proletariado moderno
se delimité a mediados del siglo XIX. EI marxismo surgidé entonces con
todos los datos fundamentales que precisaba para formarse, y solo el paso de
los siglos podra conformar su validez, tras luchas encarnizadas.

En la base de la escision del PCInt, en 1952, esta la concepcion de
Bordiga sobre la funcion del partido en una situacion desfavorable: la tarea
del partido no puede ser otra que LA RESTAURACION PROGRAMATICA
Y LA DEFENSA DEL MARXISMO DE LOS ATAQUES
REVISIONISTAS. En esta fase el partido es forzosamente muy minoritario.

Bordiga, que profesionalmente ejercia como ingeniero y arquitecto,
era experto en calculo de probabilidades y en estadistica. Habia estudiado
durante decenios la obra de Marx. Era junto con Rubin, Rosdolsky y Rubel
(como lo testimonian los comentarios a textos de Marx, entonces ineditos en
Italia: los Grundisse o el VI capitulo inedito de EI Capital) uno de los
mayores estudiosos contemporaneos de Marx. Predijo una futura crisis
ciclica del capital para 1975.

En 1965, Bordiga establecidé una diferenciacion, que afirmaba que
estaba ya en Marx, entre PARTIDO HISTORICOyPARTIDO
FORMAL. Decia que el partido historico solo se formaliza episodicamente,
en las brevisimas fases revolucionarias y que expresa la continuidad del
programa comunista. En las situaciones desfavorables el partido historico
desaparece como partido formal, y se reduce a pequefias minorias que siguen
defendiendo el programa comunista. LA ORGANIZACION DEL
PROLETARIADO NO ES PERMANENTE. El partido histérico atraviesa
largos periodos en los que su influencia sobre la clase es nula. En
consecuencia, en los periodos contrarrevolucionarios la actividad de los
comunistas se concentra casi exclusivamente en el trabajo teodrico. Solo
pueden utilizar el arma de la critica. ¢ Supone esto un divorcio entre la teoria
y la practica? NO. Sin teoria revolucionaria no hay revolucion. La teoria es
indispensable para la accion, aun cuando entre una y otra pueda darse un
intervalo de varias décadas. Nada tan ajeno al determinismo marxista como
el activismo voluntarista o el inmediatismo. En la medida en la que la teoria
comunista es una teoria practica es un programa revolucionario comunista.
No se trata sélo de comprender el mundo, sino de transformarlo.

El partido comunista antes de ser factor de la historia es producto de
la historia. Es el resultado de largos periodos de luchas proletarias en el
terreno inmediato y en el politico. En primer lugar, nace el partido historico,

20



esto es, la teoria y el programa comunista, luego aparece el partido formal,
es decir, la organizacion de militantes que se propone realizar ese programa
y esa teoria.

En marzo de 1970 Bordiga concedio la primera y Unica entrevista de
su vida a unos periodistas que preparaban un programa televisivo para la
RAI, sobre los origenes del fascismo: "Nascita di una dittatura™.

Hoy

Pronto se cumplira el centenario de la fundacion del Partito
Comunista d”Italia; hace unos meses se cumplieron 50 afios del fallecimiento
de Amadeo Bordiga, en julio de 1970.

¢ Qué nos queda?: un valiosisimo corpus tedrico, concebido como una
partitura que solo sirve de algo cuando lo interpreta una orquesta.

Sin musica, no tenemos nada... y la quimera de Livorno-1921, fruto
del combate revolucionario del proletariado en Italia, se desvanece en el aire.

Agustin Guillamén
Octubre de 2020

germinal_1917@yahoo.es
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