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ACTAS DEL COMITE CENTRAL DE 2526

DE JUNIO DE 1977—

ACTAS DEL C.C. de 25-26 de Junio del 77

1.— Constituci6n
Asisten los camaradas
Manuel, Davis, Pefia, Imanol, Rpe, Arry, Vicente, Andrés,
Luna, Karmen, Victor, Raul, Mireia, Manolo, Pablo, ‘David,
Gabriel, Ricardo, Ignacio (Euskadi), Carmen, Kino, Ramén,
Roberto, Santiago, Luis (Euskadi), Melan, Felipe (Sevilla),
Carlos, Daniel, Antonio, Jordi, Demian, Braulio, Diego, Irene,
Eduardo, Joserra, Arpo, Dani, Valen, Pedro, Eusebio, Isidro y
Luis.
Ausencias: Miguel que se ha ido del Partido
Felipe que se ha ido del Partido
Marcelino que estd en la mili.
Jesds que estd en la mili.
En sustitucién de estos camaradas entran Joserra, Arpo, Dani y
Edurne (Esta ltima no asisti6).
Ausencias ocasionales: Ignacio (Murcia), Charlie (Zaragoza),
Simén (Euskadi).
* Sobre el Camarada Jesiis: dado que ocasionalmente puede
asistir a esta sesién del C.C., aunque no se encuentra integrado
en la actividad militante del P. de manera orgénica, se propone
su invitacién como asistente.
a) Con voz y con voto como miembro del C.C.
: No pasa
b) Con voz y sin voto, pasa mayoritariamente.

* Sobre los cdas Isidro y Luis de la T.I.
Informe del Cda Davis.: Ver Bol. de Arte y Cultura No 12
Isidro (lee el anexo nO 1
y presenta un documento (Anexo 2)
Intervenciones: Santiago, Luis (T.1.), Manolo, Diego, Pefia
Ramén.
Propuesta Davis.— Ratificar las conclusiones de la comi-
sién de control y la resolucién del C.Ej. (ver boletin NO 12).
Votos: 32 a favor; contra: Isidro y Luis (T.I.)
PASA. Los dos camaradas —que hasta el momento
estaban suspendidos—, abandonan la sala, expulsados del P.
* Sobre el cda Dany (Catal.)
Victor, plantea que el informe no est4 preparado y que se
postponga el punto al segundo dfa.
Intervenciones: Manolo, Pablo, Melan, Victor, Carlos,
Melan, Gabriel, Jordi, Raul, Davis, David.
Propuesta de Melan: que el cda Victor haga el informe ya
con todos los datos que tenga.
a favor 32; contra 1, abstencién 6 PASA
Informe de Victor
Discusién: Melan, Carlos, Dany
Propuestas:
Victor: no hay razones de peso para quitarle el voto al
camarada Dany.
Melan: que continue la investigacién y esta pase a manos
de la comisién de control del Partido.
Ambas votaciones se votan conjuntamente:
29 a favor - 11 abstenciones PASA
NOTA: El informe se publicard a todo el P., cuando se cuente
con él.

* Invitaciones

Al Cda Ulyses de la LCR (seccién francesa) y de la FLT
PASA.

Al cda. Sheppard del SWP y de la FLT.

Propuesta de Davis, que antes de aprobar su invitacién se
informe al CC del informe dado al Comité Ejecutivo por la

cda. Carmen y el cda. Manolo. PASA
Informe de Pefia por el C.Ej.; informe de Carmen; informe
de Diego.

Respuesta del cda. Sheppard.
NOTA: cuando contemos con estos informes escritos los publi-
caremos a todo el P., ahora no los tenemos por lo cual es impo-
sible.

Propuesta de que el cda. Sheppard sea invitado:

a favor: 28, contra: 8, abstenciones:7 PASA

— Alos cdas. de TO.

La TO propone que los invitados permanentes al C.C. sean
El cda Raul de Zaragoza, y el cda. Assier de Navarra, propone
que se deje al cda. Gaby asistir ocasionalmente a esta sesi6n del
CcC. PASA
— aun cda de la T.I., que ellos decidan que cada viene

PASA, 42 afavor - 1 abstencién.

—a un cda de Valladolid, dado que el miembro en el C.C. de
Valladolid ha dejado el P. Que los cdas de Valladolid decidan
qué camarada. PASA.
— A Luis de Murcia, tal como en el anterior C.C. se decidi6.
— al cda. Rail (del C.O. central del P.), dado que ha tenido
que venir a la sesién del C.C. durante un tiempo para centrali-
zar las pelas que han llegado de los frentes.
Discusion.
Propuestas:
* Que el C.C. sea abierto a todos los camaradas del partido,
puesto que el C.C. no tiene secretos: PASA
* Que el C.C. sea cerrado, y las invitaciones se hagan en fun-
ci6én de criterios politicos, y no en razén de los cdas que pasen
por el C.C. o puedan acercarse a lasala.  NO PASA.

NOTA: Posteriormente a esta decisién fue revocada cuando la
sala del C.C., se fue progresivamente llenando de cdas prove-
nientes de una asamblea de la LIC, hasta un nimero de cerca
de 20. A la vista de la situacién, se hizo una nueva mocién de
que el C.C. fuera cerrado. PASO MAYORITARIAMENTE.

2.— ORDEN DEL DIA

* Se propone, que en funcién del escaso tiempo con que se
cuenta (2 dias), se prolongue la sesi6n al cabo de 15 dias, pues
sino es imposible cubrir el orden del difa.
a favor: 26, contra, 6; abstenciones, 11. PASA

Dentro de esta propuesta se incluye:
— Que se haga y se organize en Suiza, por razones de economia
financiera.
— Que el C.Eje. no puede retrasar su convocatoria.

PASAN junto con la propuesta anterior.

* Orden del dia de la presente sesion:

Propuesta del C.Ej. Balance Elecciones

Situacién politica y tareas



Congreso de Juventudes
Congreso del P.
PASA 25 a favor, 10 abstenciones, 18 contra.
Propuesta de Diego: Situacion y Balance
Juventud
NO PASA 9 a favor, 5 abstenciones, 29 contra.
3.— Balance de Elecciones;

* Ponencia de Gabriel (T.L.T.)
Ponencia de Pablo (T.5)
Ponencia de Carmen (T.L.T.)
Ponencia de Roberto (T.M.)
Ponencia de T.I. se lee un papel de la T.I. a este respecto.

* Discusion
Davis, Daniel, Diego, Demian, Victor, Vicente, Manolo,

Antonio, Kino, Pedro, Ricardo, Joserra, Raul (TO), Assier,

Ignacio (Euskadi), Ramoén, David, Ulyses, Penia, Unai, Melan,

Barry.

NOTA: Eduardo propueso que en funciéon del tiempo, las

palabras fueran de 3 minutos como méaximo.

A favor 20, abstenciones, 1;contra 22 NO PASA
Las palabras fueron de 5 minutos.

* Sumarios

— Roberto (TM) Ver Anexo 3, que puso a votacion.
— Carmen, (TLT) Ver Anexo 4, que puso a votacion.
— Pablo (T.5) Ver Anexo 5, que puso a votacion.

— Gabriel (T.L.T.) ver Anexo 6, que puso a votacion.

* Votos:

— T.M.: a favor: Roberto y Demian
Contra: resto, 41
NO PASA

Invitados:
Assier, Raul (TO)
Luis(murcia) Jesus.
todos contra.
— Carmen (T.L.T))
A favor: Carmen, Melan, Eduardo
Contra: resto, 40

Invitados
todos contra
NO PASA
— Pablo (T.5)

A favor: Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Daniel (Valencia),
Antonio, Irene, Valen, Braulio, Dany (Catal.), Diego, David,
Victor, Manolo, Andrés, Felipe (j)

(16 total)
Contra: Gabrel, Pepe, Kino, Ramoén, Imanol, Ricardo, Mireia,
Cammen, Melan, Eduardo, Roberto, Demidn, Eusebio, Joserra,
Pefia, Luna, David, Manuel, Ignacio, Karmen, Arry, Luis (Eus-
kadi), Vicente. Pedro, Ratil, Carlos, Unai.
(27 total)
Indicativos: a favor: Luis (Murcia) y Jesis (2)NO PASA
contra: Raul (TO) y Assier (2)
— Gabriel (TLT):

A favor: Gabriel, Pepe, Kino, Ramén, Imanol, Ricardo,
Mireia, Eusebio, Joserra, Pefia, Luna, David, Manuel, Ignacio,
Kammen, Arry, Luis (Euskadi), Vicente, Pedro, Rail, Carlos,
Unai (22 total)

Contra: Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Daniel (Valencia),
Antonio, Irene, Valen, Braulio, Dany (Catal.), Diego, Victor,
Manolo, Andrés, Felipe, Carmen, Melan, Eduardo, Roberto y
Demian (TOTAL 21)

Indicativos: a favor: Raul (TO) y Assier (2)
en contra: Jests y Luis (Murcia) (2)
PASA MAYORITARIAMENTE.

* Propuesta de Manolo:

Mocién sobre la campaiia de LCR y el FUT ver Anexo 7
Propuesta de Ramon, que esto no se ponga a votacion, pues no
estd discutido. Se estd de acuerdo en no ponerla a votacion.

* Propuesta de Pablo sobre el SU y mocion de censura:

Nota, ver punto 6 del sumario de Pablo en Anexo 5
A favor: Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Roberto, Daniel (Val.),
Demian, Antonio, Irene, Valen, Braulio, Dany (Catal.), Davis,
Victor, Manolo, Diego, Andrés (j), Felipe (j) (Total: 18).
Abstenciones: CArmen, Melan, Eusebio, Vicents, Luis (Euska-

Q

di), Pepe (Total 6)

Contra: Gabriel, Ramoén, Imanol, Kino, Ricardo, Mireia,

Eduardo, Joserra, Pefia, Luna, Manuel, Ignacio, Karmen, Arry,

Carlos, Raul, Unai, David. (TOTAL 18).

No vota: Pedro

Invitados: A favor: Jesus, Luis (Murcia) (2)
Contra: Assier, Raul (2)

* Mocion de Ramon sobre el SU:

a favor:

Gabriel, Ramoén, Kino, Imanol, Ricardo, Mireia, Eduardo,
Eusebio, Joserra, Pefia, Luna, David, Manuel, Ignacio, Karmen,
Arry, Luis (Eusk.), Vicente, Brauiiu, Carlos, Raul, Diego, Unai.
(Total 23).

Abstenciones: Pepe, Pedro, Felipe (Sev.) (TOTAL 3)

Contra: Carmen, Melan, Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Roberto
Daniel, Demian, Irene, Valen, Antonio, Dany, Davis, Victor,
Manolo, Andrés (TOTAL 17).

NO PASA.

PASA
Invitados: a favor, Assier, Raudl (TO) (2)
contra, Jests, Luis (2)
* Sobre la publicidad de esta critica:
Mocién Ranidn, que no se haga publica, sino que sea inter-
naalalV.
favor: Pepe, Ramon, imanol, Pefia, Joserra, Luna. **
Manuel, Ignacio, Ramén, Arry, Carlos, Gabri¢
Raul, Unai (16).
Abstenciones: Ricardo, Melan, Eusebio (3)
Contra: Pedro, Mireia, Carmen, Eduardo, Arc
Pablo, Santiago, Roberto, Deniel, Demian, ' “i..
Antonio, Luis, Vicente, Braulio, Dany, D.v:s
Manolo, Andrés, Felipe, Diego, (24).
(NO PASA)
Invitados: a favor: Raul (TO), Assier (2)
Contra: Luis (M), Jesus (2)

Mocién Manolo, que se le de la misma publicive-
critica, que la que el SU le haya dado.

a favor: 25, los 24 que antes estaban mas Ricardo.

Abstencion: Melan y Eusebio (2).

Contra: los 16 que antes estaban a favor.

(PASA)
Invitados: a favor: Luis, Jesus (2)
Contra: Raul, Assier (2).
* Mocion de Ramén sobre la Autocritica publica en cuanto a
las posiciones de boicot a las elecciones, y se transmita a las
Juventudes y abriendo en el Partido debate sobre ello.
PASA UNANIMEMENTE

* Mocioén de Andrés, que el P. no se haga autocritica publica.
A favor: Jordi, Pablo, Santiago, Daniel, Demian, Irene, Rober-
to, Valen, Antonio, Bravlio, Davis, Victor, Manolo, Diego,
Dany, Andrés, Felipe.

17 a favor.
Abstenciones Arpo (1).
Contra: resto (25).

NO PASA

4.— Sobre el Orden del dia

* Propuesta de Arpo por T-5

Dejar el punto de situacién politica y tareas y abordai
Juventud y Congreso.

A favor, 18; abstenciones, O; contra, 25

NO PASA

* Propuesta de R.mon por TLT:

Abordar situacion politica y tareas para cubrir el order
del dia: 2 horas si+acién, ! hora juventud, 1 hora Congreso.

A favor, 25; contra 18. PASA.

5.— Situacion politica y Tareas

® Pringsn



Gabriel
Pablo por T-5
Roberto por T-M.

* Discusion: Ramoén, Rail (TO), Arpo, Davis, Manolo, Diego.
Santiago, Daniel, Demian, Victor, Unai.

* Se llega al acuerdo de no hacer sumarios y votaciones y
continuar este punto en la préxima sesion del C.C., para pode:
respetar el Orden del dia, de la presente sesion.

6.— Juventud

Informe Imanol.
Informe Victor.

* Discision:
0 . i .2
* Sumario Victor ver Anexo 8, que puso a votacion.
Sumario Imanol ver Anexo 9, que puso a votacion.

* Votos:
Sumario de Imanol:

A favor: Ramoén, Pepe, Imanol, Gabriél, Melan, Ricardo,
Carmen, Eduardo, Eusebio, Kino, Pefia, Luna, David, Pedro,
Manuel, Ignacio, Karmen, Arry, Luis, Vicente, Carlos, Joserra,
Rail, Unai, Mireia. (TOTAL, 25).

Contra: Arpo, Dany, Pablo, Santiago, Roberto, Daniel,
Demian, Antonio, Irene, Valen, Jordi, Davis, Victor, Manolo,
Braulio, Diego, Andrés, Felipe (18).

(PASA)
Invitados: favor: Rail (TO) (1)
Abstencion: Assier (1)
Contra: Luis, Jesus (2).
Sumario de Victor:

A favor: 18, los que antes votaron en contra

Contra: 25 los que antes votaron a favor.

v NO PASA
* Mocién de que en el tema de elecciones haya disciplina de
los militantes del P. en la LIC: a favor 22

abstencion, 5 o

contra: 15 PASA
* Mocion de Daniel (Val) sobre los criterios de eleccion de
delegados al Congreso de LIC. Ver Anexo 10 (Meterla aqui).

A favor: 12

Absten. §

Contra: 25

NO PASA

* Mocion de Eduardo sobre criterios de eleccion delegados al
Congreso de LJC (No la han pasado escrita; no contamos con
ella).

a favor: 24

Abstencion: 5 PASA

Contra: 13

7.— IV Congreso
* Ponencias
Ramén por TLT
Victor-Manolo por T-5
Demian por TM.
* Discusion
* Sumarios:
Demian, Ver Anexo 11
Manolo-Victor, Ver Anexo 12
Ramoén, ver Anexo 13
* Votos
Sobre la temadtica
* Posicion TLT:
A favor: 24, contra 17 PASA
invitados, favor 2, contra 2
* Posicion T-5
a favor, 18, contra 22; NO PASA
invitados: 2 favor, 2 contra.
* Posicion TM:

A favor: 12, abstencion 5; contra 24  NO PASA
* Mocion Eduardo: introducir el punto de situacion de la
IV INTERNACIONAL. Favor, 22, PASA.

PLAZOS
El 20 de Septiembre (TLT) Favor: 23
Abste: 0
contra: 18 PASA

Reestructuracion de Direccion:
* Mocion de TLT: Favor 24
Abst. 0 PASA
Contra: 18
* Mocion de T-5, que en Catalunya y Valencia se consti-
tuyan direcciones con cdas de TLT, favor: 18
contra: 24 NO PASA

8.— Declaraciones

Declaracion de T-5 convirtiéndose en FT  Anexo 14
Declaracion de TLT sobre la situacion Anexo 15

9.— Transmision de este C.C.

Propuesta de hacer AA en los frentes para transmitir
No pasa ’
Propuesta de editar actas con todas las mociones y discu-
sioén organica
Propuesta de actas:
mds Asambleas en frentes con presencia de todas las ten-
dencias constituidas NO PASA

ANEXO 1

Al BP, al CC, a todo el Partido:

Queridos camaradas:

Estiis al corriente de la decision adoptada respecto a noso-
tros, y a todos los que han declarado su acuerdo con los ulti-
mos parrafos del texto que presentamos en el Gltimo CC.

Podriamos extendernos sobre las ridiculas maniobras a
que el Comité Provincial de Madrid se ha visto obligado para
excluirnos; a su dificultad para conseguir que las células san-
cionaran la expulsion decretada sobre todos los miembros de la
T-I; a lo que de hecho ha supuesto la escision del frente.

También podriamos hacer mil comentarios justificados
sobre el caricter de la democracia en el interior de la organiza-
cion y en torno a la significacion de una expulsion colectiva
por “delitos de opinion” en visperas del debate pre-Congreso.

Pero pensamos que lo esencial es la caracterizacion politi-
ca de la medida del Comité Ejecutivo: es un acto irresponsable
que amenaza con dislocar a nuestro Partido en Madrid y cuyas
consecuencias se manifestaran a escala de Estado.

Y no se produce en cualquier momento, sino cuando la
organizacion emprende una batalla extremadamente dificil, la
de la campaila politica por el boicot. Sabéis perfectamente que
nosotros apoyamos, sin ningin género de reservas, la linea
aprobada al respecto en el dltimo CC.

Pero queremos insisitr sobre un punto: para nosotros no
se trata de un simple problema de tictica, sino de una cuestion
de principios. La funcion de las elecciones del 15 de junio es
consolidar la Monarquia, preservando con ella lo esencial de la
herencia franquista. Con ello intentan poner cauces a un movi-
miento que ha demostrado repetidamente su voluntad de aca-
bar con la Dictadura, que la ha erosionado a lo largo de afios
de lucha y ha provocado el desgarramiento que sufren hoy
todas sus instituciones.



Las elecciones suponen la aceptacion de la forma monar-
quica y centralizada del Estado y suponen una mofa del dere-
cho de las nacionalidades oprimidas a su autodeterminacion.
Concretamente hoy, la linea de separacion entre una politica
de independencia de clase y una politica que se inclina —o que
cede— ante la politica de colaboracion de clase, pasa por el
rechazo a la aceptacion del marco antidemocratico de las elec-
ciones juancarlistas.

Todo el partido ha de ponerse en pie de guerra contra esta
maniobra. La batalla serd dura, pues contra nosotros se van a
ejercer las presiones mas fuertes de parte del Estado burgués y
de las direcciones tradicionales que cuentan de nuevo esta vez
con el apoyo de la “‘extrema izquierda™. ( ;Considerariais un
crimen de lesa majestad a afadir a nuestro ya pesado dossier,
destacar cOmo estas presiones también son ejercidas por la
LCR, secciéon ‘‘oficial” del Secretariado Unificado en el Esta-
do?).

En estas condiciones, ;es politicamente responsable, y
responde a las necesidades de LC como organizacion, intentar
separar a todo precio a camaradas que han dado pruebas de su
militancia en LC y que han tenido —y ninguna decision arbi-
traria podrd transformar esta realidad— un lugar innegable en
su construccion?.

(Es politicamente responsable debilitar profundamente a
la organizacion, en un momento vital para la lucha de la clase,
en nombre de divergencias conocidas, que nadie niega y que
son perfectamente legitimas, intentar privarla del concurso de
toda una serie de militantes?.

Es cierto que una organizacion tiene perfecto derecho a
considerar que determinadas posiciones son incompatibles con
la pertenencia a ella, y que conducen a una ruptura politica.

No negamos a nadie el derecho a pensar que las opiniones
expresadas en nuestro texto acerca de la crisis de la IV Interna-
cional, tengan este caracter.

Pero precisamente ahora, nuestro partido esta preparando
un Congreso, y es a esta instancia a quien tocara decidir, como
culminacién de un proceso de debate y homogeneizacion en
toda la organizacién, qué es compatible o no con la pertenen-
ciaa LC.

Por el momento, las posiciones que defendemos han que-
dado expresadas unicamente en el interior de la organizacion,
no hemos roto en nada su disciplina y la delimitacion entre las
conclusiones que extraemos de la crisis de la IV Internacional
y de las posiciones de la mayoria lo que requiere es el debate
politico, no la sancion disciplinaria.

Nuestro partido sabe mucho acerca de sanciones adminis-
trativas y puede constatar su inutilidad. Sélo a lo largo de un
debate puede una organizacion excluir determinadas posicio-
nes, fortaleciéndose politicamente. Entre nosotros todas, abso-
lutamente todas las diferencias politicas han conducido a
facciones o expulsiones, y no creemos que las sucesivas ‘“‘depu-
raciones” hayan fortalecido al Partido. A mas de cinco meses
de la expulsion de la T.O. podemos afirmar que esta medida no
s6lo no ha zanjado el debate con las posiciones de esta tenden-
cia, sino que le ha degradado, haciéndole cada vez mas necesa-
rio y cada vez mas dificil. Ante la profunda crisis, la expulsion
de las diferencias politicas, no hace sino cerrarle salidas impi-
diéndole la evolucion necesaria.

En estas condiciones, todas las presiones se van a agudizar
sobre una organizacion terriblemente indefensa.

Dicho esto, volvamos a la presente situacion. Lo que estd
en juego es la propia existencia de LC, su papel como organi-
zacion que lucha por la construccion del partido revoluciona-
rio. Consideramos que la medida tomada contra nosotros es
un golpe contrala LC.

El internacionalismo se encarna en la lucha contra el
imperialismo propio. Pronunciiandose por el boicot, la LC lo
hace también en lo que respecta a su funcion como organiza-
cion fundada sobre el programa de Transicion de la IV Inter-
nacional. Para vencer, la LC necesita todas sus fuerzas.

5

Es con relacion a esta exigencia que estais llamados a
tomar vuestras responsabilidades. Esperamos que toméis la
decision que corresponde a los intereses de la lucha por la
construccion del partido revolucionario, la de nuestra inte-
gracion.

Saludos trotskistas
ISIDRO Y LUIS
(2 junio 1977)

ANEXO 2

EN DEFENSA DE NUESTRA PERMANENCIA ENL.C.
EN DEFENSA DE LA LIGA COMUNISTA

1.— El Cté. Ejecutivo ha decidido separarnos del P. y propone:
al CC nuestra expulsion. Lo que distingue las sanciones de una
organizacion comunista de los castigos adoptados por los apara-
tos represivos de lasociedad burguesa, es su caracter de respues-
ta a las exigencias concretas de la lucha obrera. Los comunistas
no enmascaran las relaciones de clase por medio de un codigo
formal de caricter juridico, sino que por el contrario es sobre
las necesidades concretas del proletariado que construyen el P.
capaz de unificarle como clase, y a partir del analisis pormeno-
rizado de cudles son éstas necesidades se plantean qué elemen-
tos recoger o expulsar del P. Cuales son incompatibles con su
construccion y cuales imprescindibles.

2.— Lo que la clase obrera espaiiola se plantea actualmente es
acabar definitivamente con la Dictadura, desgarrando las insti-
tuciones a través de las que se manifiesta. Todas sus energias se
dirigen contra el instrumento del que se vale la burguesia para
taponar su combate: la monarquia franquista como piedra
angular del Estado burgués, como sostén de la unidad de este
Estado impuesta sobre la opresion de las nacionalidades.

Acabar con la Monarquia, conseguir las libertades y todas
las reivindicaciones, imponer la Republica y el derecho de las
nacionalidades a la libre separacion, es decir tomar abiertamen-
te posicion a favor de una republica catalana libre, una republi-
ca vasca libre, una republica gallega libre, dentro del marco de
una union de republicas libres del Estado espaiiol; todas ellas
no son Unicamente tareas historicas, son objetivos concretos a
los que han apumtado las movilizaciones de los Gltimos meses,
las recientes huelgas generales de Euskadi; la actual huelga de
la construccion de Vizcaya y Vitoria. Solo éste puede ser el
punto de partida de una politica proletaria y es con relacion a
esta politica que los revolucionarios toman una posicion ante
las elecciones. La clase obrera ha mostrado su fuerza y ha
obligado a la burguesia a mostrar su debilidad. La ha impuesto
una constante remodelacion de su proyecto de reforma politi-
ca, forzdndola a depender cada vez mas de la capacidad de con-
tol de las direcciones obreras. Y ello a costa de agudizar al
maximo las contradicciones dentro del aparato de estado fran-
quista.

3.— Las elecciones a Cortes han constituido la culminacion de
la reforma de Sudrez en su intento de preservar la monarquia
centralista, el paso mds importante para atar a la clase al carro
de la Monarquia, a través de sus direcciones para bloquear su
dindmica de lucha directa y dar una imagen de constituciona-
lismo a la madxima institucion del Estado burgués.

El proyecto electoral ha contado con un apoyo total por
parte del imperialismo americano y la burocracia. Todos los
agentes de la reaccion han acudido para tratar de alargar la vida
del estado construido por Franco lo mas posible. Los aparatos
que la burguesia posee en el seno de la clase obrera han sido
los elementos privilegiados de este apoyo. El estalinismo y la
socialdemocracia han aceptado y han apoyado todas las limita-
ciones impuestas por la monarquia, esforzandose por deformar



Las elecciones suponen la aceptacion de la forma monar-
quica y centralizada del Estado y suponen una mofa del dere-
cho de las nacionalidades oprimidas a su autodeterminacion.
Concretamente hoy, la linea de separacion entre una politica
de independencia de clase y una politica que se inclina —o que
cede— ante la politica de colaboracion de clase, pasa por el
rechazo a la aceptacion del marco antidemocratico de las elec-
ciones juancarlistas.

Todo el partido ha de ponerse en pie de guerra contra esta
maniobra. La batalla sera dura, pues contra nosotros se van a
ejercer las presiones mds fuertes de parte del Estado burgués y
de las direcciones tradicionales que cuentan de nuevo esta vez
con el apoyo de la “‘extrema izquierda”. ( ;Considerariais un
crimen de lesa majestad a ainadir a nuestro ya pesado dossier,
destacar como estas presiones también son ejercidas por la
LCR, seccion ‘“‘oficial”” del Secretariado Unificado en el Esta-
do?).

En estas condiciones, ;es politicamente responsable, y
responde a las necesidades de LC como organizacion, intentar
separar a todo precio a camaradas que han dado pruebas de su
militancia en LC y que han tenido —y ninguna decision arbi-
traria podrd transformar esta realidad— un lugar innegable en
su construccion?.

,Es politicamente responsable debilitar profundamente a
la organizacion, en un momento vital para la lucha de la clase,
en nombre de divergencias conocidas, que nadie niega y que
son perfectamente legitimas, intentar privarla del concurso de
toda una serie de militantes?.

Es cierto que una organizacion tiene perfecto derecho a
considerar que determinadas posiciones son incompatibles con
la pertenencia a ella, y que conducen a una ruptura politica.

No negamos a nadie el derecho a pensar que las opiniones
expresadas en nuestro texto acerca de la crisis de la IV Interna-
cional, tengan este cardcter.

Pero precisamente ahora, nuestro partido esta preparando
un Congreso, y es a esta instancia a quien tocara decidir, como
culminacion de un proceso de debate y homogeneizacion en
toda la organizacion, qué es compatible o no con la pertenen-
ciaa LC.

Por el momento, las posiciones que defendemos han que-
dado expresadas Unicamente en el interior de la organizacion,
no hemos roto en nada su disciplina y la delimitacion entre las
conclusiones que extraemos de la crisis de la IV Internacional
y de las posiciones de la mayoria lo que requiere es el debate
politico, no la sancién disciplinaria.

Nuestro partido sabe mucho acerca de sanciones adminis-
trativas y puede constatar su inutilidad. Solo a lo largo de un
debate puede una organizacion excluir determinadas posicio-
nes, fortaleciéndose politicamente. Entre nosotros todas, abso-
lutamente todas las diferencias politicas han conducido a
facciones o expulsiones, y no creemos que las sucesivas “depu-
raciones’ hayan fortalecido al Partido. A mas de cinco meses
de la expulsion de la T.O. podemos afirmar que esta medida no
s6lo no ha zanjado el debate con las posiciones de esta tenden-
cia, sino que le ha degradado, haciéndole cada vez mas necesa-
rio y cada vez mas dificil. Ante la profunda crisis, la expulsion
de las diferencias politicas, no hace sino cerrarle salidas impi-
diéndole la evolucion necesaria.

En estas condiciones, todas las presiones se van a agudizar
sobre una organizacion terriblemente indefensa.

Dicho esto, volvamos a la presente situacion. Lo que esta
en juego es la propia existencia de LC, su papel como organi-
zacion que lucha por la construccion del partido revoluciona-
rio. Consideramos que la medida tomada contra nosotros es
un golpe contra la LC.

El internacionalismo se encarmna en la lucha contra el
imperialismo propio. Pronunciandose por el boicot, la LC lo
hace también en lo que respecta a su funcion como organiza-
cion fundada sobre el programa de Transicion de la IV Inter-
nacional. Para vencer, la LC necesita todas sus fuerzas.

Es con relacion a esta exigencia que estdis llamados a
tomar vuestras responsabilidades. Esperamos que toméis la
decision que corresponde a los intereses de la lucha por la
construccion del partido revolucionario, la de nuestra inte-
gracion.

Saludos trotskistas
ISIDRO Y LUIS
(2 junio 1977)

ANEXO 2

EN DEFENSA DE NUESTRA PERMANENCIA EN L.C.
EN DEFENSA DE LA LIGA COMUNISTA

1.— El Cté. Ejecutivo ha decidido separarnos del P. y propone«¢
al CC nuestra expulsion. Lo que distingue las sanciones de una
organizacion comunista de los castigos adoptados por los apara-
tos represivos de lasociedad burguesa, es su caricter de respues-
ta a las exigencias concretas de la lucha obrera. Los comunistas
no enmascaran las relaciones de clase por medio de un coédigo
formal de cardcter juridico, sino que por el contrario es sobre
las necesidades concretas del proletariado que construyen el P.
capaz de unificarle como clase, y a partir del analisis pormeno-
rizado de cuales son éstas necesidades se plantean qué elemen-
tos recoger o expulsar del P. Cuales son incompatibles con su
construccion y cuales imprescindibles.

2.— Lo que la clase obrera espaiiola se plantea actualmente es
acabar definitivamente con la Dictadura, desgarrando las insti-
tuciones a través de las que se manifiesta. Todas sus energias se
dirigen contra el instrumento del que se vale la burguesia para
taponar su combate: la monarquia franquista como piedra
angular del Estado burgués, como sostén de la unidad de este
Estado impuesta sobre la opresion de las nacionalidades.

Acabar con la Monarquia, conseguir las libertades y todas
las reivindicaciones, imponer la Republica y el derecho de las
nacionalidades a la libre separacion, es decir tomar abiertamen-
te posicion a favor de una republica catalana libre, una republi-
ca vasca libre, una republica gallega libre, dentro del marco de
una union de republicas libres del Estado espafiol; todas ellas
no son Unicamente tareas historicas, son objetivos concretos a
los que han apuntado las movilizaciones de los ultimos meses,
las recientes huelgas generales de Euskadi; la actual huelga de
la construcciéon de Vizcaya y Vitoria. Solo éste puede ser el
punto de partida de una politica proletaria y es con relacion a
esta politica que los revolucionarios toman una posicion ante
las elecciones. La clase obrera ha mostrado su fuerza y ha
obligado a la burguesia a mostrar su debilidad. La ha impuesto
una constante remodelacion de su proyecto de reforma politi-
ca, forzandola a depender cada vez mas de la capacidad de con-
tol de las direcciones obreras. Y ello a costa de agudizar al
maximo las contradicciones dentro del aparato de estado fran-
quista.

3.— Las elecciones a Cortes han constituido la culminacion de
la reforma de Sudrez en su intento de preservar la monarquia
centralista, el paso mds importante para atar a la clase al carro
de la Monarquia, a través de sus direcciones para bloquear su
dindmica de lucha directa y dar una imagen de constituciona-
lismo a la madxima institucion del Estado burgués.

El proyecto electoral ha contado con un apoyo total por
parte del imperialismo americano y la burocracia. Todos los
agentes de la reaccion han acudido para tratar de alargar la vida
del estado construido por Franco lo mas posible. Los aparatos
que la burguesia posee en el seno de la clase obrera han sido
los elementos privilegiados de este apoyo. El estalinismo y la
socialdemocracia han aceptado y han apoyado todaslas limita-

5 ciones impuestas por la monarquia, esforzaindose por deformar



y canalizar el movimiento de la clase hacia su derrocamiento.
Tras ello todos los centristas a la busqueda de un hueco politi-
co bajo la inestable legalidad monarquica. Unos y otros han
constituido los salvavidas de la estabilidad burguesa; tanto las
direcciones hegemoénicas como sus acolitos han combatido por
encorsetar las contradicciones explosivas sobre las que se
sustenta Juan Carlos.

4.— Es por todo esto que la uUnica posicion que podiamos
adoptar los comunistas ante las elecciones de Suarez-Juan Car-
los era la del boicot, como expresion del movimiento de la cla-
se contra la monarquia. Nosotros no nos negamos en principio
a participar en unas elecciones celebradas en el marco de la
sociedad burguesa. Nuestro Unico criterio es su utilidad o no
para el proletariado. Cuando éste no tiene fuerza suficiente
como para imponer su terreno de lucha, ha de aceptar el de la
burguesia utilizindolo para ayudar al impuldo de su accién
independiente. En 1905 y 1906 Lenin consider6 que no era
este el caso. Trotski también en 1931 respecto a las Cortes de
Berenguer. Y su pasicion no se basaba en la prediccién de que
el proletariado pudiera o no boicotear la realizacion de las elec-
ciones a Dumas o a Cortes respectivamente. Su andlisis marxis-
ta, cientifico, partia de una comprension profunda de cual era
la correlacion de fuerzas objetiva y por lo tanto del grado de
estabilizacion de los parlamentos en el caso de que se pudieran
elegir. El que las elecciones se pudieran celebrar o no, no era
obviamente el elemento determinante de su posicion.

En 1977, en el Estado espafiol, la posicién de boicot se
justifica por la necesidad de destruir la monarquia, de imponer
las reivindicaciones obreras, de combatir por las republicas li-
bres. Se justifica porque ésta es la orientacion del movimiento
de la clase y parte de la comprensién de su fortaleza. Lejos de
constituir una simple tactica, es la Unica linea capaz de verte-
brar una linea de independencia de clase.

Las masas se han dirigido hacia sus partidos, principalmen-
te el PSOE (el PCE que ha adoptado abiertamente la bandera
de la monarquia sale de las elecciones con un fracaso) al votar
masivamente a los partidos obreros, las masas han votado por
la destruccién de la monarquia centralista. Es decir, las masas
han manifestado ilusiones respecto a unas direcciones tradicio-
nales que no quieren acabar con la monarquia. Preconizando el
boicot, la LC ha expresado las aspiraciones de las masas, que
buscan afanosamente la destruccion de la monarquia, la satis-
facciéon de sus reivindicaciones, la libertad de las nacionalida-
des. Al combatir por el boicot nuestro P. no se ha aislado de
las masas, por el contrario ha expresado sus necesidades y el
contenido de sus ilusiones. Cuando en 1975 llevamos una linea
de boicot a las elecciones sindicales también nos enfrentamos
abiertamente con la instrumentalizacion que hacia el estalinis-
mo de las necesidades de la clase. Nuestra campaiia no obtuvo
un éxito cuantitativo pero permiti6, al preservar y desarrollar
una linea de independencia de clase, el fortalecimiento del P.
que nos ha conducido a superar las limitaciones de nuestra
propuesta de boicot, comprendiendo el proceso de organiza-
ciéon sindical de la clase y optar por la reconstruccion de las
organizaciones sindicales libres.

5.— Hablar de boicot a partir de una relacion de fuerzas entre
las clases, es hablar de la posibilidad de utilizar esta relacion de
fuerzas para impulsar una campiia pro-boicot de imponer una
presencia politica piblica y desarrollar una amplia propaganda
de las alternativas programaticas. Sin embargo la bandera del
trotskismo ha sido usurpada por los que afirman que en el esta-
do espailol no hay ni una dictadura ni una democracia aunque
la situacién estaria mds cerca de lo segundo, los que recogen
las ilusiones reaccionarias que los aparatos se esfuerzan por
extender, que las enrojecen sin privarlas de su efecto desmovi-
lizador, y aceptan la legalidad de la monarquia.

El balance que hoy podemos hacer de la participacion de
la LCR en las elecciones es desastroso. Y como nueva versién
de la unién de la extrema izquierda el FUT ha constituido una

suma de mitades cuyo resultado ha sido un engendro. Sin
poner en cuestién a la monarquia, y por lo tanto el estado sos-
tenido por ella, el FUT ha sido la cobertura de ataques feroces
a conquistas fundamentales del mov. obrero: sus organizacio-
nes sindicales. por parte de AC y OIC. El camuflaje de LCR le
ha servido para cubrirse no tanto de cara a la represion y ala
legalidad monarquica como cara a los mds elementales princi-
pios del trotskismo. Mientras la prensa y la television burguesa
se complacia en exhibir a los izquierdistas que fingian escon-
derse en el FUT, la CUP, el FDI..., la LCR escondia celosamen-
te su programa para rivalizar con las otras opciones en la
peticion del voto a los electores.

Su oportunismo, sin principios y sin final, se ha revelado
un fracaso a todos los niveles. Las desercciones de AC y OIC
dejan a LCR desamparada con su FUT y con el feo papel de
haber favorecido el refuerzo de las sectas maoistas. El paso de
OICE a la CUP muestra que el techo del oportunismo trotskis-
zante de LCR es muy bajo, que incluso un partido centrista
fuerte es muy dificil de construir por ese camino.

Es el mismo fracaso y el mismo opotunismo de Democra-
cia Proletaria en Italia, del FUR en Portugal; una linea que ha
atado a las secciones del SU a los proyectos del estalinismo:
mantenimiento del Quinto Gobierno Provisional en Portugal;
aceptacion y apoyo a la monarquia franquista en el Estado
espaiiol.

6.— Nuestro P. tenia que combatir contra el descrédito en el
que LCR sumia al trotskismo; y podia hacerlo aplicando y
desarrollando su politica de boicot. Su impotencia para ello, el
boicot a que se ha sometido la linea de boicot, hasta dejarla en
la prictica reducida a un leve abstencionismo, muestra mejor
que nada nuestro descoyuntamiento politico, la fragilidad
frente a las presiones de los aparatos y de todos los centristas
(que se nos perdone si entre ellos consideramos a LCR).
Incapaces de comprender en que estadio de la construc-
cion del P. nos encontramos, muchos militantes se han mordi-
do los pufios de envidia por no poder hacer actos masivos y
salir en los perioddicos y en la television. El P. no ha sabido
utilizar las posibilidades de actividad propagandistica que le
brindaba la campaifia, pero su error fundamental ha sido no
comprender la importancia del combate proboicot para tejer
lazos con. el movimiento, alimentindole politicamente en la
fabrica, en la facultad, en la Federacion Sindical o en las
Asambleas; para orientar politicamente las reivindicaciones de
cada sector y cada ramo; para luchar por organizar a capas de
luchadores, por arrancar militantes a otras orientaciones, mos-
trar a los de CNT la eficacia de un P. revolucionario..., estable-
ciendo puntos de apoyo sélido paranuestra actividad posterior.
En definitiva nuestro esfuerzo por construir el P. dia a dia,
neutralizando la presion de la burguesia y sus aparatos, arreba-
tando militante a militante. En la fase actual no podemos
esperar reclutamientos masivos y ni la televisién ni la prensa
pueden sustituir nuestro esfuerzo cotidiano. Sobre todo cuan-
do los medios de comunicacién estdn al servicio de la burgue-
sia y solo los que se someten a sus presiones acceden a ellos.
La unica materializacién que conocemos de una linea
proboicot, organizando comités, coordindndolos, impulsando
declaraciones y acciones, ha tenido lugar en Madrid. Y pode-
mos afirmar que la iniciativa y la mayor parte de su realiza-
cién nos corresponde a varios de los militantes separados o
expulsados recientemente de LC. En concreto a propuesta del
cté. proboicot constituido en Telefébnica con militantes de
UGT y CNT, se realizé una coordinadora de ctés. y luchado-
res por el boicot de la que sali6 una linea de trabajo y una
declaracién conjunta. Muchas eran las limitaciones de esta
coordinadora: celebrada demasiado tarde con un trabajo real
insuficiente excepto 3 6 4 centros. Pero se consiguio estructu-
rar un marco de organizacion y de discusién para el impulso
del boicot. Por otra parte, a pesar del apoyo de militantes
organizados en UGT, CNT y CC.0O. y por otra parte en LC,

6 OCl y OC (br), la carencia de la centralizacion que solo puede



asegurar un P. centralizado, limit6 mucho el éxigo de los
esfuerzos.

No dudamos de que en el marco de LC, nuestro trabajo
hubiera sido cien veces mas rentable, y pensamos que es res-
ponsabilidad del CE que no hayamos podido colaborar con el
resto de los cdas. En la carta que enviamos al CE y a este CC
ya nos referiamos al forzoso debilitamiento del P. que suponia
nuestra  separacion. Todos sabéis que hemos apoyado sin
reservas la linea a favor del boicot aprobada por este CC. En
estas circunstancias y ante la magnitud de la campafia, restar
fuerzas al P. provocando una crisis de la que el frente de Ma-
drid no podra recuperarse, nos parecia un suicidio politico.
Suicidio que unicamente podia ser favorecido por los que quie-
ren suicidar a LC, ya sea mediante su asimilaciéon por LCR, o
mediante la putrefacciéon de las bases que animaron el [I1€r
Congreso.

Aln con limitaciones evidentes, pensamos que los cdas.
que firmamos este papel hemos cumplido las responsabilida-
des. que nos exigia la lucha de clases. Y ninguna medida de
sanciéon puede hacer abstraccion de ello. Al separarnos de la
org., el CE cometia un error de bulto, cuyos resultados se
han opuesto frontalmente a las necesidades de construccion
del P. y alas exigencias de la lucha obrera.

7.— Hemos situado el marco politico en que ha tenido lugar la
decision del CE, y como hemos actuado en €l los afectados por
sus medidas. Pero su error politico se agiganta ante la situacién
concreta de la org. y la gravedad del método con que le ha
desarrollado. Y es que determinadas posiciones, solo pueden
salir adelante, extirpando todo debate democratico.

El método se hace politica concentrada, y por ello todos
los esfuerzos por liquidar LC, evitan e incluso combaten cual-
quier posibilidad de debate politico. Y los mds graves son sin
duda los que nos dedican los cdas. del SWP. Al acudir Linda
Jenness al mitin dado por el FUT en Madrid aceptaba situarse
en el terreno de una politica que no parte de la defensa de los
intereses del proletariado y de las nacionalidades oprimidas, de
la destruccion de la monarquia centralista, y todos los milis. de
LC constatibamos que el SWP nos habia sentenciado a muerte,
sin posibilidad de apelacion. Sin molestarse en discutir con el
CC de los hasta ayer aliados, los cdas. americanos se han suma-
do a los ataques de la TMI contra la LC, ataques contra su inte-
gridad fisica y politica; por su disolucion dentro de LCRy la
disolucién de su linea de independencia de clase. A la vez han
dado el golpe de gracia a la FLT.

Reconocemos a la direccion del SWP su derecho a concer-
tar acuerdos con la TMI en Bruselas. Pero lo que no le pode-
mos reconocer es el derecho a disolver de hecho la FLT sin
ninguna discusion, a forzar la capitulacion de LC frente a LCR.
La FLT tenia un soporte programatico. ;Qué ha sido de é1?,
(qué pasa con la defensa intransigente del Programa de T. que
tenia como objetivo?, ;es que ha dejado de ser necesaria?.
Conocemos el texto de la TMI sobre Europa y podemos asegu-
rar que todas sus revisiones anteriores se profundizan hasta ni-
veles peligrosisimos. Combinando su estrategia de afios de
doble poder con la “flexibilidad™ ante la colaboracion de cla-
ses, hasta la reivindicacion formai del P.T. se hace pedazos.

Los métodos de los cdas. del SWP, que siempre habiamos
admirado como ejemplo de respeto comunista, revelan el tipo
de acuerdos a los que ha llegado con la TMI: unos acuerdos sin
principios que pueden ser ain mads graves que los de 1963. Si
la direccion del SWP quiere arrumbar a la FLT, deberia expli-
car porqué y pedir su opiniéon a la propia fraccién. Si se ha
decidido a vender a la LC, quisiéramos saber, por lo menos,
cual ha sido el precio.

Valoramos la tradicion del SWP, su engarce directo con L.
Trotsky, pero por ello nuestra sorpresa es doble al encontrar-
nos ante métodos que nada tienen que ver con los de la IV In-
ternacional, y que utilizan para justificarse esta tradicion y este
prestigio.

Tampoco tienen nada que ver con ellos los utilizados por
el CE respecto a nosotros. Al cerrarse la discusion, LC avanza

hacia su destruccion. Al expulsar los debates, pierde su vida y
se convierte en una organizacion a la deriva a la espera de que
la quiebren las presiones en presencia. La linea del SWP recibe
del CE la mejor ayuda que podia esperar.

8.— El motivo de nuestra separacion del P. ha sido afirmar que
la politica mandelista impedia un funcionamiento centralista
democratico en el marco del SU, y pedir la apertura de un
debate real con el CORCI. Con ello no haciamos otra cosa que
desarrollar hasta sus ultimas consecuencias la comprension del
cardcter del mandelismo que habia conducido el combate de
la tendencia “‘encrucijada”, primero; que provocé la fracciéon
de la actual LCR después; que a partir del II Congreso orient6
nuestro esfuerzo por construir el P. de la IV Internacional en el
Estado espafiol a través de la actividad militante de LC, como
organizacion diferente, y por lo tanto contrapuesta a LCR.

No vamos a desarrollar ahora nuestras posiciones al respec-
to. Ya lo hemos hecho otras veces. Lo que queremos es defen-
der su legitimidad en el P. Y no es una defensa que haga
abstraccion de la defensa de practica del P. A favor de una li-
nea intransigente de boicot a las elecciones de Juan Carlos,
hemos quedado totalmente aislados del SU y nuestra posicién
unicamente ha sido compartida por el CORCI. Como conse-
cuencia de ello hemos desarrollado una actividad opuesta a la
de LCR, mientras firmdbamos una declaracion central con
OIC (adherida al CORCI), y realizdbamos una serie de activi-
dades conjuntas en Madrid, Barcelona o Euskadi.

Si toda expulsion por ‘“‘delito dé opinién” es una mons-
truosidad politica, hacerlo durante la preparacion de un
Congreso y con el grado de problemadticas que atraviesan
actualmente a LC, se convertiria en el inicio de su descomposi-
cion abierta. Si a pesar de todo este CC ratifica la medida
adoptada por el CE; si se decide a optar por esta via, la respon-
sabilidad de los resultados sera solo vuestra.

25 de junio de 1977
LUIS E ISIDRO

ANEXO 3

EN DEFENSA DE LA TACTICA DE BOICOT A LAS ELEC-
CIONES. POR LA RUPTURA INMEDIATA DE PCE-PSOE
CON LAS CORTES

1.— La discusion en * . no a las recientes elecciones y, mds
ampliamente, en torno a la perspectiva abierta por la impo-
sicion de las Cortes juanfranquistas, debe venir presidida por
un posicionamiento claro acerca de la correlacion de fuerzas
de clase existente en nuestro pais.

Con los combates desencadenados tras la muerte del ge-
neral Franco, se abri6 en el Estado espafiol una situacion pre-
revolucionaria.

Son suficientemente conocidos los rasgos generales de
ese proceso, expresado ante todo en los objetivos de las mo-
vilizaciones proletarias y populares, mostrando que las masas
habian desbordado en su conciencia el cuadro de la monar-
quia franquista. Y todo ello en un movimiento que ha busca-
do inequivocamente el enfrentamiento total con el Régimen y
que ha mostrado la voluntad de ir hasta el final en las diversas
luchas emprendidas por las reivindicaciones.

Ese movimiento ha si 'n, ante todo, el de la reconstruccion
ampliada de las fuer~ s pruletarias, por el impulso de sus accio-
nes independientes y de la organizacion de clase. Se ha mani-
festado en laimposicion de la exigencia de sindicalizacion libre,
frente a la CNS y, simultineamente, en la extension de la expe-
riencia de las asambleas y delegados elegidos .en las mismas,
etc. Todas las fuerzas del capital han tejido una conjura dirigi-
da inequivocamente a cortar el paso a la organizacién y acci6n



proletaria de clase en su propio terreno, el de un sindicalismo
de combate clasista y, sobre todo, el del avance de las tenden-
. cias soviéticas claramente apuntadas.

Al mismo tiempo, la clase obrera buscaba, mas alld de su
accion y organizacion masiva como tal, dotarse de los instru-
mentos capaces de ayudarla a'elaborar sus experiencias y pers-
pectivas socialistas, de extender y centralizar las acciones y la
organizacion de la independencia de clase. Una vez mas, por
razones histéricas que comprendemos, ha creido encontrar esas
organizaciones obreras de vanguardia, en lo que, desde hace
muchas décadas, son partidos burgueses paraobreros, el PCE y
el PSOE. Con ellq, ha forzado al gran capital y su Régimén a
un rocambolesco relevo de aparatos politicos. Mantener la
continuidad de la dictadura bajo el manto de Juan Carlos ha
resultado imposible sin arbitrar las vias que posibilitasen el
concurso de los aparatos politicos de izquierda del capital
—el PCE y el PSOE-, a los que la accion de millones de

- obreros y el sacrificio de generaciones de militantes permitia
ahora “salir a la superficie”. _

El decantamiento- creciente de las clases medias —viejas
y nuevas— al lado de la clase obrera (aunque ello no implique,
en modo alguno, su.paso global a posiciones de clase proleta-
rias), ha sido otra de las manifestaciones de la nueva situacion.
Los resultados electorales han prestado un reflejo, distorsiona-
do pero patente, de ése proceso..

Todo ello ha precipitado.una agravaciéon abismal de la
crisis de poder del gran capital, a todos los niveles. La bancarro-
ta del sistema capitalista mundial martillea las débiles
estructuras del capitalismo en el Estado espafiol, subrayando
sus desfases a todos los niveles, cristalizados en una tradicional
politica de alianzas que el gran capital no puede romper frente
al ascenso de las masas.-El tnico tipo de transformaciones que
puede pretender no se refiere a las estructuras desfasadas; se
refiere a la correldcion de fuerzas de clase, imponiendo un retro-
ceso al proletariado... Pero aqui se sitia el problema de los
mecanismas politicos necesarios para.ello.

La clase dominarite ha visto como la lucha de masas iba
teduciendo a astillas los viejos mecanismos burocraticos, ele-
vando los niveles de enfrentamiento con las fuerzas represivas,
desbordando uno tras otro los sucesivos esquemas de la
“reforma”, pragmaticamente avanzados. Pocas semanas antes
de las elecciones, la movilizacién proletaria ponia de nuevo al
régimen al borde del abismo, por el método de la huelga gene-
ral. -

A
2.— La salvacién del maximo posible de dictadura ha pasado a
depender cada vez mas del ensanchamiento de los margenes
inicialmente previstos en la operaciéon de emperifollamiento
seudoconstitucional de la monarquia franquista. en el intento

de-frenar la trayectoria de desgajamiento de las clases medias y
contener el ascenso proletario, como preludio de un ataque en
todo regla —‘‘democrdticamente” legitimado— contra las
masas. . .

Esta operacion ha exigido vencer las resistencias internas a
una puesta en valor del PCE y del PSOE de la prolongacion
politica en el seno de la clase obrera de las relaciones de
produccion capitalistas, es decir, del obsticulo “comunista”y
“socialista” al desarrollo de las fuerzas proletarias. Y, para ello,
era preciso pagar el precio sin el que las burocracias cuyos inte-
reses defienden esos partidos, dificilmente podian desempefiar
en funcion especifica de-explotacion politica de la clase obre-
ra. Los frutos de la lucha de ésta, mutilados y deformados,
fueron' presentados como concesiones de la monarquia fran-
quista (legalizacion del.PCE y liberacion de piesos politicos).
Apoyéndose en esta mixtificaciéon y profundizandola, PCE y

PSOE, con el concurso del faismo, el aparato sindicalista que

domina a USO, los diversos perritos falderos centristas, etc.,
han conducido a las masas al canal de la participacion. Todo
ello tras la afirmacion de la posibilidad de una “unidad de
sccién-desbordamiento” con la monarquia franquista, como
punto de partida hacia la democracia y la satisfaccién de las

demds exigencias de las masas.
Asi, no’es el Régimen el que se ha democratizado. Son el

- PCE y el PSOE los que se han hecho juanfranquistas.

3.— Todo ello permite afirmar que las Cortes salidas de las
recientes elecciones son un complot policiaco y burocritico
contra el ascenso de las masas, un.intento de contener el avan-
ce de su accién y organizaciéon independientes, un intento
desesperado de evitar la transformacién de la situacién prerre-
volucionaria en revolucionaria.

Pero esta funcion reaccionaria de las Cortes, asi como su
cardcter escandalésamente trucado y manipulado, no deciden,
por si solos, la tictica proletaria frente a las mismas.

Tal tictica, toma en cuenta esa funcion y caricter junto
con el hecho de que, a la vez, las Cortes y el Gobierno ‘‘emana-
do” de ellas, son unas Cortes y un Gobiemno de campo y playa.

En efecto: a) En el movimiento hacia la intentona de esta-
bilizacién de Juan Carlos como continuador de la dictadura
sobre la base de esas Cortes, debi6 ser librado de toda sombra
de precariedad, debié ser quemado el cartucho de la monar-
quia constitucional tradicionalmente encarnada por D. Juan.
b) En el intento de reestructuracion acelerada de los clanes
franquistas en torno a un nuevo eje, con aditamentos de
embellecimiento “liberal” y ‘“‘socialdemodcrata’, opciones
burguesas de importancia han tenido que ser sacrificadas y re-
legadas: pero el resultado ha sido una mayor dislocacion de
los aparatos politicos directos de la burguesia, que ahora se
ve condenada a ser representada por el engendro UCD, atrave-
sado por todo tipo de factores de desintegraciéon. La opcién
de la genuina D.C. es la expresion mds acabada de este costoso
sacrificio. c) Por el vacio abierto a través de esa dislocacion, la
crisis social ha empujado al PSOE y al PCE al papel de soste-
nedores fundamentales de la monarquia, en las peores condi-
ciones imaginables para la credibilidad de sus promesas ante las
masas.y sus militantes, exponiéndose y exponiendo a la monar-
quia a un proceso de enfrentamientos virulentos. Se ha acen-
tuado el entrelazamiento de la ruina del Régimen, en su tltima
etapa de descomposicion, con el comienzo de la revolucion
proletaria. .

Las elecciones y las Cortes se han impuesto. En ellas solo
podia ganar Sudrez. Ello significa un retraso del enfrentamien-
to global de las masas con el Régimen. Pero Sudrez ha ganado
de la peor forma posible. El precio pagado por el retraso del
derrocamiento de la monarquia franquista ha sido acumular
materiales que lo hardn mds explosivo y vinculado al cuestiona-
miento del propio poder del capital, y debilitar los medios de
defensa de la fase posterior.

"Todas estas consideraciones justifican plenamente la tacti-
ca de boicot a las elecciones y su prolongacién inmediata: la
exigencia al PCE y al PSOE, ante los ojos de las masas en cuyo
nombre pretenden hablar, de ruptura con .unas Cortes mortal-
mente levantadas contra las exigencias y esperanzas que el pro-
letariado y el pueblo han expresado en afios de lucha y, de
modo deformado, bajo una énvoltura ilusoria, mediante el
voto masivo a unas fuerzas que creen obreras.

La vida de estas Cortes depende del desenlace de una con-
tradiccion entre los contenidos antifranquistas y anticapitalis-
tas desprendidos del movimiento profundo de las masas, y la
forma mediante la que estas masas, por su confianza en el
PSOE y PCE, han creido que podran dar pasos en su liberacion.
Esta forma abarca tanto la desnaturalizacién burguesa por el
PCE y el PSOE de los objetivos de las masas, como la ilusion
en la posibilidad de utilizacién instrumental de las Cortes
juanfranquistas en un sentido favorable a los intereses de clase,
contra la monarquia franquista y el capitalismo. Esta contra-
diccién es operante desde el principio, antes incluso de que
Martin Villa termine de amafiar los votos.

4.— Sin-embardo, el Partido se ha privado de la posibilidad de
impulsar a fondo una linea correcta de boicot y de explotacion
revolucionaria de la contradiccion mencionada.



La nuestra ha sido una vergonzante y vergonzosa campaiia
participacionista por el boicot. En contradiccién con la preten-
sion de expresar, al nivel de la forma de lucha, la hecesidad y la
posibilidad de un enfrentamiento global con el régimen, se
situaba en primer plano de los objetivos la demanda de eleccio-
nes libres y no la cuestion del derrocamiento de la monarquia
franquista ligada al tema del poder.

El constitucionalismo pequefio burgués lo ha dominado
todo, no solo en la ordenacion de los ejes, sino en su propio
contenido. Una vez mds se miente a las masas afirmandoles que
la soberania popular puede ser realizada a través de una consti-
tuyente burguesa, por libre que sea. Sin duda por razones de
mala conciencia, en el “Manifiesto” de la LC y la LIC se habla
de una constituyente con poder ejecutivo y legislativo —es de-
cir, se disfraza a los soviets de constituyente—, todo ello en
aras de la mayor confusiéon. El mismo método de mendigos
politicos, que buscan su espacio con pequefios traficos de “‘iz-
quierda™ con las ilusiones de las masas, se refleja en la consigna
de Gobiemo PCE-PSOE. Respecto a la satisfaccion de las
reivindicaciones de fondo, hemos exigido mas “nacionalizacio-
nes” que nadie y sin indemnizacioén. Pero como las planteaba-
mos “‘bajo control obrero”, cabe preguntarse por quien dirige
esas ‘“‘nacionalizaciones”. Es de temer que este punto pueda ser
interpretado como una nueva propuesta de preservacion del
trabajo asalariado.

Una sola palabra sobre los comités pro-boicot. Los hemos
utilizado como comités contra los comités de la Alianza Obre-
ra que habia que poner en pié.

§.— El proceso de distension entre el SWP, a la cabeza de la
FLT, y la TMI, estaba buscando un eje politico.

Al fin, este eje ha sido hallado: un acuerdo sobre la parti-
cipacion en las recientes elecciones a Cortes en el Estado
espaiiol, afiadido a un escamoteo total del programa de las
eventuales candidaturas trotskistas y de las alianzas a realizar
sobre la base de tal programa. Esto ha significado un cheque en
blanco que, a través de la politica de la LCR y de la preconiza-
da por TO-TLT en nuestro Partido, puede convertir ya decisi-
vamente a todo el SU en la quinta —o sexta— rueda del carro
de apoyos politicos al intento de estabilizacién de la monar-
quia franquista.

ROBERTO Y DEMIAN por la
TENDENCIA MARXISTA
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ANEXO 4

RESOLUCION SOBRE EL BOICOT PRESENTADA A VOTO
EN EL COMITE CENTRAL DE JUNIO

En la situacién politica actual la consigna de boicot a las
elecciones a Cortes de Suarez y Juan Carlos era la inica posi-
cién que podiamos defender los comunistas ante el movimien-
to de masas.

Porque es la que corresponde al desarrollo de la correla-
cion de fuerzas entre las clases en la actual situacion politica
en el Estado espafiol. Expresada fundamentalmente en la
imposicion de las elecciones —y las nuevas Cortes— como una
maniobra continuista de la dictadura contra el movimiento de
las masas. Han sido unas elecciones convocadas contra el movi-
miento de las masas y las Cortes nacidas de las mismas son
absolutamente incapaces de integrar las reivindicaciones obre-
ras y democraticas que exigen las masas.

Los pariidos obreros, Uinicos capaces de atrasar el derroca-
miento de la dictadura, han apoyado la participacién en las
elecciones, oponiéndose abiertamente al desarrollo del movi-
miento de las masas, a la huelga general de Euskadi, a todas las
luchas por las reivindicaciones obreras y democraticas. Hoy
con la participacion de los partidos obreros mayoritarios en las
Cortes de Sudrez éstas son el lugar donde se organizan las alian-

zas de colaboracion de clases. Esta politica es la que ha
impuesto una desvirtuacion de la movilizacion de las masas en
su propio terreno contra la dictadura hacia las Cortes de Sua-
rez y Juan Carlos.

Los comunistas podian optar por la via directa emprendi-
da por las masas y esto se expresaba por el boicot; o por la
via del desvio que imponian las direcciones contrarrevolucio-
narias a las masas, es decir, la participacion.

Las masas han votado a sus partidos, pero no es un voto
basado en las ilusiones parlamentarias en las Cortes de Suarez,
es un voto de confianza a los partidos obreros mayoritarios
PCE y PSOE. De ahi la importancia de la batalla para que
estos partidos dejen de apoyar a la dictadura, rompan el
pacto constitucional. Este es el sentido de la batalla por el
boicot.

Contra la agresiéon que significa para las masas la convo-
catoria de elecciones a Cortes de Sudrez, los marxistas revolu-
cionarios debian combatir por unas Cortes Constituyentes
libres y soberanas.

Combate inseparable de la lucha por la amnistia, por las li-
bertades politicas plenas, la destruccion de todo el aparato
franquista. Inseparable de la lucha por la autodeterminacién de
los pueblo oprimidos.

La lucha de las masas por estos objetivos, por los que
debia boicotear las elecciones de Sudrez, permitia centralizar
y generalizar los combates de los obreros y los pueblos del
Estado espafiol hacia el derrocamiento de la Monarquia fran-
quista e imponer la instauracién de un Gobierno de los parti-
dos obreros, del PCE y el PSOE.

CARMEN, EDUARDO, MELAN

ANEXO 5

BALANCE ELECCIONES

1.— La Reforma en versién Suarez trataba con estas eleccio-
nes imponer unas Cortes que se constituyeran en sdlido pilar
de la Monarquia franquista, como muro de contencion del
ascenso revolucionario de masas que se ha dado en los tltimos
afios, utilizandolo como plataforma politica para la estabiliza-
cién de la Monarquia franquista y sus instituciones y la impo-
sicion de un plan de estabilizacion econémica. Su objetivo era
conseguir una fuerte mayoria de las fuerzas franquistas y
“centristas” contando con una significativa presencia demo-
cristiana y una minoria obrera.

Las elecciones a Cortes constituian una maniobra encami-
nada a obstaculizar el desarrollo de la accion revolucionaria de
las masas, a impedir la Huelga General. Constituian un intento
por recomponer los equipos politicos burgueses y romper las
filas del proletariado y los oprimidos atrayendo a la pequefia
burguesia bajo el manto de la Mcnarquia “legitimada”. Son un
intento de provocar una involucion en la correlacion, de fuerzas
que abriera una fase de estabilidad para la Monarquia franquis-
ta.

Sin embargo no ha sido asi. Y ello a pesar del desarme
politico ocasioriado a las masas por sus direcciones mayorita-
rias tras la huelga general de Euskadi. Desarme que ha hecho
posible la celebracion de la farsa electoral y una masiva parti-
cipacion.

2 .n las elecciones a Cortes se ha expresado deforma-
dameric una correlacion de fuerzas favorable al proletariado,
correl.. 'n impuesta a través de potentes acciones de masas
tras objecivos parciales y globales (HG de Madrid, movilizacion
campesina, HGs de Euskadi, etc.) y el desarrollo de formas de
organizacion de masas (comités y sindicatos) y métodos de ac-
cién directa que apuntan al derrocamiento de la Monarquia
franquista por medio de la Huelga General.



La imposicién de estas Cortes no constituye una victoria
del proyecto reformista de la burguesia. El voto masivo al
PSOE y al PCE, asi como la bancarrota del AP y la DC, expre-
san a un nivel el fracaso de la Reforma. La ausencia de equipos
politicos burgueses para propiciar un cambio de la forma de
dominacién a través de estas Cortes, evidencia la incapacidad
de la burguesia para dotarse de instrumentos para un cambio
pacifico y, sobre todo, que estas Cortes no pueden constituir
el eje del cambio. En esencia, estas Cortes no constituyen
ningun elemento de estabilidad de la situacion.

Las elecciones han evidenciado el desplazamiento masivo
de la pequefia-burguesia al lado del proletariado que venia
dandose en los ultimos afios y, sobre todo, tras las movilizacio-
nes de Madrid y del campesinado pobre. Ello se ha expresado,
a un nivel, en la votacién masiva al PSOE, aunque no mayorita-
ria, en el tipo de votos recogidos por la UCD y en el nulo apo-
yo prestado a AP. El PNV en Euskadi, el PDC en Catalunya y
< 2SP en Madrid, representan, a su vez, a significativos secto-
res de la pequefia burguesia que no han optado por los parti-
dos obreros o franquistas.

El voto de la inmensa mayoria ha sido un mandato a las
direcciones para acabar con la Dictadura. El resultado de las
elecciones, amafiadas por ¢l Gobierno, supone una primera
prueba de que no es posible acabar con el Régimen por via de
las Cortes. F1 este sentido, las elecciones han mostrado la
contradiccio:.. entre la voluntad de las masas por acabar con
el viejo Régimen y la forma en que se ha expresado esa volun-
tad: la participacion en las elecciones.

Este mandato de la: masas de acabar con la Dictadura
contribuye seriamente . ia desestabilizacién, en su mismo na-
cimiento, de estas Cor:c.. Ello implica también la existencia
de importantes contradicciones entre el grueso del proletaria-
do y las direcciones del PSOE y el PCE con las que se han
icentificado. Significa, a la vez n serio inconveniente a la
eficacia politica de cstas Corte:, en el sentido de que la
burguesia mediante i colaboracién del PSOE y el PCE logre
fre1  'a dindmica de acci6n directa de masas preparando una
invoii 6n en la correlacién de fuerzas.

r1.almente, las Cortes no son una conquista de las masas.
Nada tienen las masas que defender de eilas. Son un obsticulo
a la movilizacién.

3.— En esta situacion y en el transcurso de toda la campa-
fla electoral, situada bajo el signo de la gran huelga general de
Euskadi, se han expresado las do- jrientaciones jue se enfren-
tan en el seno de las masas obreras: la de la Huelga General y la
de la subordinaciéon de la clase al continuismo franquista a
través de las Cortes.

Este enfrentamiento tras los avances del movimiento obre-
ro desue enero, se daba segiin lineas maestras definidas por el
ITIer Congreso de nuestro partido:

a) Frente a una farsa electoral que no sirve para acabar
con el franquismo sino para continuarlo se ponia en primer
plano el camino que si lleva a DERROCARLO y que es el de
las huelgas generales de enero y de Euskadi. Todas las reivindi-
caciones econdmicas acuciantes y la lucha por las libertades
debian enfocarse hacia esa ALTERNATIVA, la tinica que posi-
bilita su satisfacciéon. E1 BOICOT a las elecciones era la consig-
na que correspondia a esta orientaciéon de lucha directa de
masas en esas circunstancias concretas, pues permitia enlazar
todas las luchas en curso con el plano mas global: la necesidad
de organizar la Huelga General para derrocar a la Dictadura.

b) Frente al poder continuista apoyado por el PCE y el
PSOE, la cuestiéon del poder revolucionario debia plantearse
también a partir de las diversas reivindicaciones econémicas y
democriticas. Era fécil plantear esta alternativa en términos de
clase:

1) Ligada a la HG.

2) Apoyada en las organizaciones de masas —comités
y sindicatos— que con grandes desigualdades ha construido el
proletariado en proporciones nunca vistas en los dltimos afios.

3) Formada por el PCE y el PSOE, partidos a los que
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las masas reconocian como los suyos, prolongando a nivel poli-
tico su identificaciéon organizativa como clase, cosa que ha
venido desarrollando en sus organizaciones de combate cotidia-
namente. Son éstas precisamente las caracteristicas del Gobier-
no obrero tal y como definimos tras la discusion del III€r
Congreso. Son estos procesos combinados los que dan soporte
a la linea de Alianza Obrera.

En este enfrentamiento de dos orientaciones, habia posibi-
lidades para dar un paso adelante en la construccion de la IV
Internacional en el Estado espafiol. A condicién de que:

a. El partido desarrollase como tal —sin amalgamas
con posiciones centristas— una campafia de masas sobre los
puntos clave del enfrentamiento con la linea de colaboracién
de clases: derrocamiento por medio de la HG y Gobierno pro-
visional obrero necesario para organizar elecciones libres a Cor-
tes Constituyentes y satisfacer las reivindicaciones planteadas.
Es decir, que el partido llevase sintetizado el programa de las
luchas de masas al gran debate politico abierto. Era sumamen-
te importante en un momento de desarrollo de la conciencia
politica aparecer con una identidad claramente diferenciada.

b. Desarrollar una campafia asi, por las consignas
centrales que resumen el combate de masas, exigia apoyar cada
lucha de masas concreta, agitar en torno a cada experiencia
concreta de la lucha de clases. Es decir, arraigar la campafia de
manera practica en las luchas y reivindicaciones de las masas.
El punto clave de esto fué la HG de Euskadi. Pero a otro nivel,
se trataba también de la huelga de Ford, la de Correos, los
convenios del Metal de Madrid y Barcelona, etc.

c. Tal campafia podia y debia encontrar un terreno
fundamental de desarrollo en las organizaciones de masas. Pre-
cisamente su enfoque ligado a la experiencia y a las exigencias
de la lucha y su arraigo en ellas lo hacia posible. Por otra parte,
tal tipo de campafia no habria podido desarrollarse sin este
punto de apoyo fundamental. Ello no excluye esfuerzos
organizativos complementarios como los comités pro-boicot.

d. La campafia del partido debia tener una orienta-
cién fundamental a la juventud, centrada en impulsar un salto
adelante en la construccion de la LIC. Esto exigia una campa-
fla en la juventud con la orientacién dicha y desarrollada inde-
pendientemente de la del partido, aunque hubiese puntos de
unidad de accién.

e. La campafia debia realizarse afilando todos los
puntos que pudiesen reforzar la incidencia politica sobre las
JJSS y el PSOE, y en relacién con ello habia que desarrollar
las mediaciones organizativas necesarias. Esto tomaba especial
relieve en este momento, en que se desarrollaban con una gran
envergadura todos los procesos de reconstruccion de la social-
democracia, de desmarques de izquierda, de contradicciones y
desbordamiento que habian llevado al ITI€T Congreso a estable-
cer esta linea.

f. Esta campafia representaba para el Partido asumir
unas tareas sin precedentes —como también ha ocurrido a las
restantes organizaciones politicas en sus respectivas lineas.
Efectivamente, la LC tenia que centralizar un esfuerzo agitati-
vo sin precedentes, concentrado en unas consignas clave...,
tenia que centralizar la intervencién y solidaridad en las lu-
chas concretas (particularmente en un momento como la
HG de Euskadi, frente a la traicion de las direcciones mayori-
tarias y la capitulacion de los centristas y la LCR), debia tensar
su fracciéon en juventudes y en las organizaciones de masas
para las tareas sefialadas.

g. La campafia de LCR resumia, en la negativa a todo
lo expuesto en los puntos anteriores, la orientacién que nues-
tro Congreso habia analizado como obsticulo para la construc-
cion de la IV, Esto exigia que a lo largo de toda la campafia
—empezando con la fundamentacién y siguiendo con la critica
a cada paso en su campafia— se desarrollase una lucha ideologi-
ca con ellos.

He aqui lo que entendemos se desprendia directamente
de la orientacién a las masas del IIIer Congreso. Este centr6 la
construccion de la IV en levantar en estos combates una alter-



nativa consecuente de independencia de clase en unas consig-
nas que eran centrales en este momento (A la HG, Gobierno
PCE-PSOE, etc.). Y en una tictica que, apoyandose en la ju-
ventud, insertase la construccion del partido en las organizacio-
nes de masas (comités, sindicatos), en lucha por su desarrollo.
Esta tactica incluia como punto indispensable una atencién a
la socialdemocracia. La tactica de construccion del partido del
I11er Congreso comportaba superar viejas deficiencias en orga-
nizacion y funcionamiento ligadas a una incomprensién de las
tareas de organizar el partido en relacion con la lucha por la
organizacion de la clase. Organizar a la clase, organizar al Parti-
do, no podia entenderse como proceso al margen de la LCR,
sino que la lucha por cambiar la orientacion de ésta era una
dimensioén indispensable de cualquier paso para construir el
partido en una circunstancia concreta de la lucha de clases.

h. La intervencién tan desafortunada de la interna-
cional en este momento de la lucha de clases en el Estado
espafiol, pone de relieve la exigencia de ser consecuentes en
abordar la practica del [1I C. desde una lucha internacional por
la Cuarta. Aspecto como se sabe no desarrollado en el III C.
en un error que los hechos —sobre todo en esta campafia— des-
cubren crudamente.

La postura de participacién en las elecciones de Suirez
—apoyada directamente con todo el peso del SU—, y la tactica
de LCR, apoyada indirectamente, no son sino una nueva con-
crecion de la linea del Documento Europeo, y es desde este
punto de vista desde el que nuestro partido tenia que clarifi-
car la cuestion de la Internacional.

4.— En lugar de remitir directamente todas las necesidades
y reivindicaciones de las masas a las cuestiones centrales del
momento (derrocamiento—HG—Gobierno), el CC decidié una
campafa sobre la Constituyente y el boicot. Esto dificult6 la
identificacion de la alternativa que proponemos en concreto
frente a unas elecciones falseadas: la HG para el derrocamiento
como camino para la Constituyente y demas reivindicaciones,
y un poder frente a otro poder. Esta alternativa concreta de
tareas para el movimiento obrero fue sustituida por la simple
alternativa general programadtica de elecciones libres frente a
elecciones franquistas. Este descentramiento de consignas
significaba que para llegar a las cuestiones centrales debemos
dar un rodeo. No hay que pasar por ninguna constituyente
para enlazar la amnistia o el paro con la HG o el Gobierno. Por
demds es incoherente, porque si fuese correcto centrar la cam-
pafia en constituyente esto significaria (a no ser que se plantea-
se una campafia desvinculada de la situacion del movimiento
obrero) que era una tonteria proponer boicot.

a) Este enfoque de la campafia —ajeno a la situacion con-
creta de la lucha de clases— es responsable fundamental de que
la campaiia haya quedado desarraigada de las luchas y reivindi-
caciones concretas de los trabajadores. Un ejemplo claro lo
ofrece la HG de Euskadi y la intervencién del Partido en torno
a ella. La orientacion que pernitio a la organizacion de Euska-
di situarse a la cabeza de la movilizacion fue precisamente la
que se desprendia del objetivo central que animaba la lucha: el
derrocamiento de la Dictadura por medio de la HG, plantean-
do a los camaradas del frente la necesidad de orientar todo su
trabajo en la organizacién de la HG y levantando la consigna
gubernamental apropiada. Era en relacion a esa lucha, la HG,
y a su impulso, que adquiria una dimension correcta la consig-
na de boicot. No puede decirse lo mismo de la orientacion
general a escala estatal que exigia establecer la relacion directa
que hay entre una HG propia de la situacion actual —como la
de Euskadi— y la consigna central del momento: la HG para el
derrocamiento. Establecer esta relacion entraba en contradic-
cién, a un nivel, con una orientacidon politica centrada en la
exigencia de una Constituyente y en relacion a ella el boicot.

b) La orientacion del CC que relegaba la tarea de organi-
zar la HG a un plano secundario tenia que repercutir necesa-
riamente en el travajo del Partido por organizar los comités y
los sindicatos. Desde nuestro punto de vista, este trabajo se ha
reducido, en el mejor de los casos, a una actividad de corte

sindicalista acompafiada de una agitacion por el boicot desliga-
da de los problemas y luchas concretas y las tareas de organiza-
cion que implicaban. Evidentemente es posible hacer definir a
los comités y a los sindicatos por una Constituyente libre. Pero
este enfoque poco tiene que ver con los procesos de lucha con-
cretos que arrancando de diversas exigencias reivindicativas
(paro, libertad sindical, libertades, etc.) plantean la necesidad
de la HG y el Gobierno obrero.

c) Resulta dificil entender para qué se discutié largamente
en este partido sobre la reconstruccion de la socialdemocracia
hace un afio; en esta campaifia en que millones de trabajadores
realizaban esa prevision nuestro partido ha ignorado olimpica-
mente ese proceso, cuyo desarrollo puede tener una importan-
cia grande para la construccion de la Cuarta.

d) Bajo la orientacion descrita, los comités pro-boicot alla
donde han tenido una minima efectividad, han quedado redu-
cidos al desarrollo de una agitacién propiamente “abstencionis-
ta”, En concreto, se han establecido niveles de contraposicién
con la tarea de levantar comités y organizar en los sindicatos
una actividad por el boicot.

5.— Entendemos que a la vista de los acontecimiento ulti-
mos (HG Euskadi, campana elecciones, celebracion elecciones,
etc.) analizados en los primeros apartados, el CC debe rectifi-
car la orientacidn trazada en su reunion de abril en el sentido
descrito. Consideramos que la tarea del momento consiste en
organizar la lucha para derrocar la Monarquia franquista por
medio de la HG, lo que comporta desarrollar una tactica de
boicot a las Cortes de Sudrez que se concreta en la exigencia
a los partidos obreros de que dimitan y formen junto al resto
de organizaciones obreras la Alianza Obrera para la HG. Enten-
demos que el problema del Gobierno PCE-PSOE se sitiia en el
centro de los objetivos ligado al derrocamiento del Régimen.

Desde nuestro punto de vista, la masiva participacion en
las elecciones no invalida la orientacion de boicot-HG que pro-
pugnamos y que qued6 minoritaria en el CC de abril. La parti-
cipacion en estas Cortes, en esta situacién concreta, no puede
realizarse con fines de lucha, porque la correlacion de fuerzas y
su previsible evolucion plantean la necesidad de organizar la
HG como la tarea en primer plano. Desarrollar una orientacion
participacionista centrada en la exigencia de Constituyente
libre implica hoy emplazar a los partidos obreros presentes en
las Cortes de Sudrez a que luchen por una Constituyente libre
sin exigirles la ruptura con ellas. Ello tenderi inevitablemente a
crear la idea de las Cortes Constituyentes por intermedio de las
Cortes de Suirez.

6.— Criticamos la resolucién del SU de la Cuarta sobre las
elecciones en el siguiente sentido:

a) Critica a la orientacior participacionista que propugna.

b) Consideramos que el apoyo que dice prestar a candida-
turas trotskistas y que termina en afirmar explicitamente su
apoyo a LCR, implica de hecho apoyar al FUT, coalicion
levantada sobre un programa claramente antitrotskista. Esto se
ha confirmado con la actividad desarrollada por dirigentes del
mismo SU en la campafia electoral.

c¢) Creemos que la resoluciéon del SU valora como mais
importante la tictica de participacién que el pregrama que la
1V Internacional debe levantar en el Estado espaiiol. Esto cons-
tituye un grave error que hallevado al SU a apoyar al FUT sin
dar importancia al programa que defendia.

d) Entendemos que la linea seguida por el SU en este
punto, entronca con la linea internacional codificada en el
“documento europeo”, por lo que el alcance de esta discusion
remite directamente al debate de preparacion del XI Congreso
Mundial.

e) El apoyo explicito prestado a LCR en su resolucion,
supone de modo implicito la exclusién de la LC, la retirada del
apoyo del SU a nuestro partido. Esto lo consideramos como
una grave agresion del SU a la LC y la IV Intemacional.

7.— Sobre la campaiia electoral de LCR: {ver anexo 7).



Votacion:

A favor: - Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Daniel (Val.),
Antonio, Irene, Valen, Braulio, Dany (Cat.),
Diego, Davis, Victor, Manolo, Andrés, Felipe

. (Sev.)(16)

Contra:  El resto (27)

Invitados: Luis, Jesis: A favor.
Dos de TO : En contra.

El punto 6 se vot6 también diferenciadamente:
A favor: 18 (los 16.de arriba mds Roberto y Demidn).

Contra: (18)
Abstenciones: Carmen, Melan, Eusebio, Vicente, Luis
(Eusk.), Pepe.

No voto: | (Pedro de Madrid).

ANEXO 6

BALANCE DE LAS ELECCIONES:
DEBIAMOS HABER PARTICIPADO

NOTA: La linea general de este,balanée fue aprobada mayori-
tariamente por el C.Central. ;

1. La prueba de los hechos.

Las elecciones a Cortes se han celebrado con una masiva
participacion. Dieciocho millones y medio de ciudadanos han
votado, abarcando al grueso de la clase obrera y los sectores
populares. La participacion en las nacionalidades mds politiza-
das y combativas —Euskadi y Catalunya—, ha sido también ma-
siva,

Los sectores mas conscientes y combativos de la clase
obrera han adoptado una actitud participacionista, como lo
reflejan los 6 millones de votos al PSOE y PCE. También esa
ha sido la actitud de sectores de masas de la pequefia burguesia
radicalizada en Euskadi y Canarias, como lo muestra el alto
nimero de votos alcanzados por “Euskadiko Ezkerra” y “‘Pue-
blo Canario Unido”.

El 219 e iostencidon que ha habido —unos 5 millones—,
no representa una actitud boicoteadora, ni abstencionista,
consciente. El abstencionismo ha englobado en su aplastante
mayoria a los sectores mds pasivos y politicamente mds atrasa-
dos de la poblacion. Solo cabria hablar de un pequefio sector
de masas que ha ido al boicot en Canarias y Euskadi. Sin que
se pueda decir siquiera que haya habido acciones —ain minori-
tarias— de sectores de masa por el boicot.

La actitud de las masas juveniles excluidas de la participa-
cion —después de reclamar con diversas acciones el derecho al
voto—, ha sido la de estar en primera fila de la accién electoral
cargando febrilmente con el mayor peso de las tareas de la
campaiia. La juventud, pues, no ha estado por el boicot, aun-
que estas elecciones le boicoteasen.

Solo en Euskadi hubo una agitacion de masas por el boi-
cot en el curso de las luchas de mayo, para decrecer después en
picado. En el resto del Estado la alternativa del boicot ha teni-
do nula receptividad a nivel de masas. Una muestra de ello,
aunque un poco deformada por las trabas de la ilegalidad y las
deficiencias organizativas, ha sido la escasa dsistencia a los
actos por el boicot impulsados por nosotros’y otras fuerzas. El
nimero de asistentes no ha superado nunca al de medio millar
y en general ha sido inferior al centenar. En las asambleas’ de
fabrica y la UGT —si exceptuamos algunos casos en Euskadi—,
la alternativa de boicot no ha tenido audiencia y en general ha
sido observada con desconfianza. Los comités pro-boicot
impulsados con otras fuerzas, han tenido, donde se han puesto
‘en pie —Madrid, que sepamos—, un cardcter sumamente res-
‘tringido y no han sido en ningin caso palancas de acciones de
gmmdes masas —ni de pequeflas—. °

Como lo prueban los hechos, desde el punto de vista de
los resultados materiales la tictica de boicot a las Cortes de
Suirez ha sido un fracaso en toda la linea. Porque: a) no se ha
logrado impedir el surgimiento de las Cortes de Sudrez: b) no
se ha logrado un boicot significativo de masas, que dificulte el
funcionamiento de dicha institucion; c) la participacion en las
elecciones ha sido masiva y ha abrazado al grueso de la clase
obrera y sectores populares, incluidos en sus elementos mds
conscientes y combativos: d) no ha supuesto un avance para la
construccion del partido, sino todo lo contrario.

2. Un método de anilisis erroneo.

Seglin el método de Lenin y Trotsky, la cuestion plantea-
da a la hora de definir una tictica frente a las elecciones era
realizar un exdmen cuidadoso de la situacion politica concreta.

Hemos tenido en los 6rganos dirigentes continuas discusio-
nes sobre la valoracidon de la situacidn politica. Las divergen-
cias no se han situado en el terreno que algunos camaradas
partidarios del boicot pretendian. Segun ellos, solo era posible
defender el boicot sobre la base de uno de los dos siguientes
supuestos: a) un cambio de régimen que implicase una estabili-
zacion de la dominacién politica capitalista; b) “un serio retro-
ceso del movimiento obrero que alterara seriamente su correla-
cion de fuerzas con la burguesia” (ver “‘Resolucién sobre el
boicot a las Cortes de Sudrez™, actas del CC de abril).

Pero nosotros no hemos defendido la participacién por

“ninguna de estas dos razones, como se ve en los textos y reso-

luciones que hemos presentado. en los informes realizados por
el cda. Gabriel —partidario de la participaciéon— ante el CE y el
CC. Los camaradas han pretendido situar la discusién en un
terreno falso. En realidad, esta forma de plantear la discusion
encubria la negativa a realizar un andlisis de la situacion
presente con todas sus particularidades, enmarcado dentro de
una perspectiva general. Por el contrario, los camaradas han
detenido su andlisis justo donde debia comenzar.

Pues, no bastaba con constatar la agravacion sistematica
de la crisis de la dictadura y el progresivo desplazamiento de la
correlacidon de fuerzas de clase en favor del proletariado. No
bastaba con sefialar que la dindmica general de la situacion
apuntaba hacia un enfrentamiento global de las masas con la
dictadura. Era preciso realizar un andlisis concreto de la situa-
cién politica, teniendo en cuenta esas tendencias generales.
Pero sin diluir el andlisis concreto en la perspectiva general. Y
los camaradas lo han hecho.

Un andlisis atento y minucioso de la situacion nos permi-
tia pronosticar hace ya varios meses el desenlace que se ha
producido.

Desde el pasado octubre se ha venido gestando un giro en
la situacién. Este giro ha venido favorecido por el cambio de
actitud de la “oposicion democrdtica” y los partidos obreros
mayoritarios —PCE, PSOE—, en relacion a la reforma. En octu-
bre abandonaron los postulados de la *“ruptura” —atin “pacta-
da” o “negociada”—, para pasar a apoyar la “Ley para la
Reforma Politica” de Sudrez como un paso positivo hacia la
democracia y entrar en el juego de la reforma “para ensanchar-
la”. Este viraje ha tenido claras consecuencias: en la oleada
reivindicativa del otofio pasado, en el referendum, en los
acontecimientos de enero, en el relanzamiento de la lucha con-
tra el paro el pasado abril, cuando las movilizaciones de Euska-
di en mayo, en todas las luchas reivindicativas. Porque en
todos estos acontecimientos politicos y luchas, las direcciones
han realizado un esfuerzo titdnico por desmovilizar a las masas,
por inyectarles ilusiones en la reforma y las futuras Cortes y
conducirlas hacia la participacion en las elecciones. Durante
todo este proceso se ha ido produciendo una distorsion en la
conciencia de las masas y en su orientacion.

Pero es cierto que este viraje de la “oposicién democrati-
ca”, el PCE y PSOE, no aseguraba por si mismo la realizacion
de las elecciones y la masiva participacion en ellas. Las amena-
zas abstencionistas del PSOE en marzo e incluso de sectores de

12 la oposicién burguesa —democracia cristiana—, eran un reflejo
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del rechazo de las masas a unas elecciones qu(_e_ip_irggl_rggr_l_te
excluian al PCE y se proyectaban realizar con las carceles lle-_
mas. En tales condiciones los trotskistas debian emplazar y pre-
sionar desde la izquierda con la exigencia del boicot. Pues se
veia que en la forma inicialmente proyectada, las elecciones a
Cortes no eran viables 0 encontrarian un rechazo masivo.

Habia pues dos grandes escollos con los que tropezaba la
reforma para poder aterrizar sin dificultades en la pista de las
elecciones, que hacian referencia a 1a necesidad de doblegar
la resistencia de las masas vascas a acudir a las urnas y conse-
guir la concurrencia de la mayoria del movimiento obrero:. la
legalizacion del PCE y la Amnistia. Pero ya en abril podiamos
preveer que el gran capital iba a maniobrar en este terreno.
Que iba a legalizar al PCE y proceder a una liberacion progre-

siva de los presos vascos (ver “Por una tictica revolucionaria
ante las proximas elecciones”. 4.0 Congreso de Sociologia- Ur-
bana nim. 5. Informe Politico al CC-de abril en poder de
todos sus miembros) Sobre esta base podiamos afirmar, como
lo hizo la minoria, que “la participacion en las eleccnones serd
masiva”

Las movilizaciones de Euskadi en mayo, dificilmente
podian modificar el proceso hacia las elecciones, de un lado,
porque era previsible que el gobierno maniobrase, y de otro, y
fundamentalmente, porque no podian alterar sustancialmente
la dindmica de las grandes masas del resto del estado hacia la
participacion impulsada por las direcciones mayoritarias. Pese
a.ello, el deber de los trotskistas en el transcurso de la movili-
zacion de Euskadi era colocarse a su cabeza en aquella nacio-
nalidad, enlazando la Iucha contra la represion con el combate

contra las Cortes de Sudrez v la Monarquia por unas Cortes_
Constituyentes.. En el resto del Estado debian situarse en

&

prumera fila del impuldo de Ia solidanidad, planieando [
exXigencia de una accion general solidaria. Pero los trotskistas
no podiamos basar nuestra tactica en el hecho de que secto-
res de masas en Euskadi estuviesen manifestindose por el
boicot, sino que debiamos tener en cuenta la situacion y orien-
taciéon de las masas en el conjunto del Estado. Y definir nues-
tra tdctica a partir de esta situaciéon de conjunto, y de su

posible evolucién.

Ciertamente, podiamos augurar con antelacion que “la
participacion en las proximas elecciones del conjunto de la
‘oposiciéon democrdtica’ y de los partidos obreros mayorita-
rios, el PCE y el PSOE, tendria como consecuencia una masiva
afluencia a las urnas de los trabajadores y el pueblo, la puesta
en pie y episddica consolidacién de las Cortes continuistas, el
aplazamiento momentdneo del enfrentamiento decisivo de las
masas con el régimen” (Resolucion sobre las elecciones, pre-
sentada por el cda. Gabriel al CE del 5 de marzo).

Por tanto, el desvio en el proceso de las masas hacia el
derrocamiento de la dictadura, no se ha producido de la noche
a la mafiana, venia fraguandose y tomando cuerpo en un pro-
ceso de meses, en una dura pugna entre las masas y sus direc-
ciones. Lalegalizacion del PCE fué un hito clave en este proceso.

En funcién de todo ello, podiamos analizar ya en abril
que la hipétesis mds probable no era la de un boicot exitoso,
sino la de una participacion contundente, como ha ocurrido. Y
tal hipétesis —tal cdlculo de posibilidades—. no podia ser
alterada por nosotros. Porque nosotros, ni las demas fuerzas
que boicoteaban, podiamos alterar la realidad objetiva, sino
que esta nos venia impuesta.

3. Un ejemplo que ilustra un método.

Es importante ver como los andlisis de la mayoria han
chocado con la realidad. Asi, en el papel del cda. Pablo, *;De-
bemos boicotear las Cortes de Sudrez?”’, en un momento en
que no solo los marxistas, sino medio pais, daba por hecha la
legalizacion del PCE, se dice: “las dificultades objetivas que
tiene —el gobierno— para legalizar al PCE vy el resto de parti-
dos, provocarin inmediatamente luchas ain mds duras”, para
precisar mas adelante, “alin sin que descartemos la posibilidad
de que el PCE sea legalizado por nuevos ascensos de la lucha”.

A

B

Pues no_la lepalizacion del PCE no solo no habia que descar-
tarla a fecha 31 de marzo, simo que habia que darla como
practicamente Segurd, sin la necesidad de nuevos ascensos de la
lucha de masas.

Al encontrarse con la legalizacion del PCE, los cdas. reac-
cionaron de la siguiente forma reflejada en la resolucion por el
boicot adoptada por el CC de abril: “los diversos aconteci-
mientos de la vida politica evidencian lo avanzado del proceso

_que conduce al choque directo, frontal, entre las masas y el

régimen franquista, a su derrocamiento por la Huelga General.
La legalizacion del PCE, lejos de atenuar este proceso, lo
empuja adelante aiin con mas fuerza, al acelerar la lucha de la
clase obrera”. Sabiamos —y asi lo afirmamos todos—, que en
una perspectiva histdrica la legalizacién del PCE tendria esos
efectos, pero los cdas. eludieron un analisis mds preciso que
enlazase la perspectiva general con la inmediata. Habia que
decir en lo inmediato y de cara a las elecciones, cuales iban a
ser las repercusiones de la legalizacion del PCE. Sélo la. mino-
ria del CC respondi6 cabalmente a esta cuestién: ‘“‘sabemos
que si bien la legalizacién del PCE redundara en beneficio del
fortalecimiento del movimiento obrero, y estimulara de mqdo
general su accion, en lo inmediato las direcciones utilizardn
este hecho para incrementar las ilusiones de las masas en el
poder de las futuras Cortes. Para ello se apoyarin en el hecho
de que las masas puedan votar directamente a sus propios
partidos y representantes. En esas condiciones se puede preveer
que la participacion en las elecciones serd masiva” (Por una
tactica revolucionaria ante las proximas elecciones).

~Como dice L. Trotsky: ‘‘Laideologia marxista es concreta,
es decir, que comprende todos los factores decisivos e impor-
tantes de una cuestion determinada, no sélo en sus relaciones
reciprocas, sino también en su desarrollo. No diluye la situa-
cién del momento presente en la perspectiva general; sino que
mediante la perspectiva general, hace posible el anilisis de la
situacion presente con todas sus particularidades. Precisamen-
te, es con este andlisis concreto como comienza la politica”.
(“Los ultraizquierdistas en general y los incurables en parti-
cular”).

4. Una valoracion incorrecta de la situacion de las masas...

Los cdas. tampoco realizaron un andlisis preciso de la si-
tuacion del movimiento de masas, sino que extrapolaron un
aspecto de la misma. Los procesos reales de las masas no eran
unicamente las sucesivas movilizaciones que estaban produ-
ciéndose. Las huelgas de la construccién, correos, Ford, etc...
El estado real del movimiento de masas comprende su
conciencia, su combatividad, y también sus ilusiones aunque
no nos gusten. Tan real expresion del proceso de las masas han
sido las movilizaciones desencadenadas en los tltimos tiempos,
como la participacion electoral y el voto masivo.

Definir la tictica en funcién de uno solo de los aspectos
que caracterizan la situacion de las masas, puede llevar al opor-
tunismo o al ultraizquierdismo. Los cdas. han basado su tictica
unicamente en las “posibilidades objetivas” que desprendian
mecdnicamente de las acciones de masas que se han dado. Pero
debian ser analizados el conjunto de los elementos que caracte-
rizan la situacién de las masas y verlos en su evolucion. En el
caso que nos ocupa, se podia ver, que de cara a las elecciones
la combinacién de los diferentes factores conduciria a la parti-
cipacién masiva. Es decir, podia verse la influencia determinan-
te que en la orientacién de las masas iba a tener la politica de
las direcciones y las ilusiones electorales que ellas fomentaron
en gran parte. Y para nosotros, una pequefia minoria, todo es
objetivo, hasta las ilusiones de las masas.

S. .... Y una de sus comsecuencias.

Los errores analiticos de los cdas. han tenido también sus
consecuencias en la forma en como han planteado la cuestién
de 1a huelga general. Lenin dice en relacién con las elecciones a
la Duma de 1905, que “si la @s\srveccin es potible y nocesaria
entonces debemos comvertiris en la consigna central de muestra

a



campaila”. Desde este punto de vista si los cdas. consideraban
que la huelga general para derrocar a la dictadura era una posi-
bilidad inmediata, era correcto que propusieran que fuese la
consigna central de nuestra campafia. El problema era que de\
modo inmediato no era posible la huelga general. y por tanto
la tarea central de los revolucionarios y el movimiento obrero
no era prepararla y desencadenarla. Porque se estaba produ-
ciendo un desvio en el curso del movimiento de masas hacia la
participacién que alejaba la posibilidad de la huelga general, y |
hacia _precisa nuestra participaciéon en las elecciones para
desenmascarar el caracter de la farsa electoral y oponer a las

Cortes de Suarez las Cortes Constituyentes. Por contra, la

orientacion de los cdas. hubiese llevado nuestra intervencién a
extremos de un aventurerismo grotesco. Mientras dieciocho
millones de trabajadores y oprimidos participaban en las elec-
ciones, nuestro partido les hubiese planteado la necesidad y la

“posibilidad” inmediata de la huelga general.

6. Otras divergencias de método.

Habia que decir por tanto, a la luz de la valoracion de la
situacidn politica concreta y dentro de ella del estado del mo-
vimiento de masas, que no existian condiciones objetivas favo-
rables para el boicot.

Pero, diversos cdas. partidarios del boicot han defendido
éste al margen de la actitud de las masas frente a las elecciones
y las Cortes. Dicho claramente, no les parecia determinante la
actitud de éstas. El boicot para ellos era una exigencia despren-
dida de la “inestabilidad de la situacion”, de la ‘“dindmica
general”, era “una forma especifica de combatir las ilusiones
de las masas”’, etc.

Nosotros afirmamos que no es posible hablar de una tacti-
ca de boicot al margen de una determinada situacion del movi-
miento de masas. Es decir, solo si pensamos que las acciones y
huelgas parciales pueden desembocar en un torrente que impi-
da el surgimiento de las Cortes o den lugar a un boicot de
masas significativo: solo si el estado de 4nimo, la combatividad
y conciencia de las amplias masas reflejase una aversion general
contra las elecciones de Sudrez y Juan Carlos; solo en estas
condiciones cabria hablar del boicot. Algunos cdas. creian que
se daban estas condiciones, creemos que los hechos prueban
largamente lo contrario.

Pero defender que era justa la tictica del boicot, contra la
orientacion participacionista del grueso de la clase obrera y el
pueblo, de sus sectores mas conscientes y combativos, es ajeno
a la tradicion del leninismo y el trotskismo que es su continui-
dad.

Porque esa tradicion nos ensefla que la tdctica general de
los marxistas revolucionarios, cuando sectores importantes de
masa confian en que a través del voto y por mediacion del
parlamento pueden resolver sus problemas, es facilitar la
experiencia de las masas participando en las campaiias electora-
les y si fuese posible en las instituciones parlamentarias. Este es
el método comin para acelerar el desenmascaramiento del
caricter del parlamentarismo, para que las masas lleguen a
comprender que solo su accién podra resolver sus problemas.

De lo contrario, mantener una tictica de boicot no en
funcion de la situacion presente sino de acontecimientos futu-
ros, apostando al ripido desgaste de la nueva institucion que
mostrara en un corto espacio de tiempo la justeza de esa posi-
cion, adn siendo cierta esa prevision, significa renunciar a com-
batir hoy. Como toda actitud sectaria tiene su cara oportunista,
negarse a dotarse de una tacu ra el presente supone aban-
donar a las masas en manos del .formismo y el oportunismo,
supone renunciar a conquistarlas en el curso de sus procesos
reales. Es pedante creer que las masas vendran marfiana hacia
nosotros, después de haberlas abandonado hoy.

Algunos cdas. han dejado entrever que habia razunes de
principio para boicotear las elecciones. Participar, L1 dicho,
supone apoyar a la reforma y la Monarqui~. Hay una tenden-
cia en nuestro partido a convertir lo que sct: cuesticr:cs de tac-

‘~3 en problemas de principios. Es una tende:icia clé<i~a del

—

sectarismo, que en esta ocasion nos parece aberrante.

Es evidente que las Cortes de Sudrez se levantan como un
muro contra el ascenso de la movilizacién de masas, para salvar
la Monarquia y las instituciones del estado burgués modelado
por el franquismo, para descagar la crisis econdmica sobre las
espaldas de los trabajadores. Este es en realidad el papel de las
instituciones parlamentarias en la época actual y en todo el
mundo: alzar una barrera frente a la lucha revolucionaria de
masas. Y es también evidente que la orientacién participacio-
nista de los partidos obreros mayoritarios ha sido determinante
para que estas Cortes se pongan en pié. Y que esa orientacion,
por su parte, solo podia hacerse sobre la base del apoyo —aun-
que fuese critico— a la reforma y la Monarquia. Pero para un
grupo pequeilo como el nuestro, que no podia modificar una
realidad que le venia impuesta, participar era la mejor forma
de combatir contra los planes burgueses de consolidar la refor-
ma y la Monarquia. Era la mejor forma de incidir en las
contradicciones entre la orientacion de las masas que iban a
votar como una parte mas de su lucha por sus aspiraciones y la
orientaciéon colaboracionista de las direcciones. Era la mejor
forma de contribuir al impulso de las masas por dislocar los
planes de la burguesia a través de la participacién en las elec-
ciones.

Y debemos dejar claro también, que si bien es cierto que
las Cortes de Sudrez van a ser el marco de la colaboracién
entre los partidos obreros mayoritarios y la burguesa, a través
del “pacto constituiconal”, “social” y “autonémico”, es absur-
do pretender que la participacion en ellas debe suponer meca-
nicamente y en todos los casos acceder a esa colaboracion. Ya
los bolchevigues demostraron como es posible participar en un
parlamento reaccionario surgido para preservar a la autocracia
zarista, en lucha por una Asamblea Constituyente y el derroca-
miento del viejo régimen, y sin sucumbir a las presiones de la
burguesia liberal. Es decir, seria perfectamente posible la parti-
cipacion revolucionaria en las Cortes de Sudrez con fines de
agitacion y de lucha.

7. Las consecuencias del error téctico.

El error tactico del boicot ha tenido diversas consecuen-
cias, algunas de las cuales ya hemos sefialado mas arriba: como
dificultaba la defensa de nuestro programa entre las masas,
porque nos alejaba de ellas; como nos impedia combatir eficaz-
mente contra las ilusiones de las masas en el poder de las nue-
vas Cortes y en el proceso de la reforma; como nos obstaculiza-
ba arraigar en las masas la idea de que con su accidn revolucio-
naria debian barrer las maniobras pseudo-constitucionales del
viejo régimen e imponer sobre sus escombros unas Cortes
Constituyentes convocadas por un gobierno de los trabajadores.
Pero queremos detenernos en las consecuencias que este error
ha tenido de cara a la construccion del partido.

Nos encontramos en una fase decisiva para la construccion
del partido. La irrupcion de las grandes masas en la arena de la
lucha de clases, a partir de la muerte de Franco, con todas las
consecuencias que ello ha traido, hacian posible dar un salto
de gigante en la construccién del partido. Las elecciones cons-
tituian la intervencién politica mds importante que nuestro
partido debia afrontar desde su fundacion. Estas elecciones
debian tener para nosotros un objetivo fundamental: avanzar
en la construccion del partido. Era la oportunidad adecuada
para dar un giro radical a nuestros habitos y métodos, ade-
cuandolos a las nuevas exigencias de una intervencién abierta
hacia las grandes masas. Era una oportunidad adecuada para
avanzar en la forja de una direccién partidaria sumamente
cuidadosa en todas las cuestiones de tactica, flexible y capaz
de dirigir agilmente al partido. Era, en fin, una oportunidad de
oro para atraer al partido a nuevas e importantes fuerzas y
mejorar nuestras relaciones con las masas.

El resultado ha sido bien contrario. Las consecuencias de
la tactica sectaria y de marginacién que hasido el boicot, son
claras. Esa tictica nos impedia tener una actuacién abierta
hacia las grandes masas, y nos ha condenado a una interven-



cion restringida a sectores minoritarios de vanguardia. Ello, ha
extremado todavia mas los rasgos sectarios y circulistas que
habia en nuestro funcionamiento y métodos. Asi, nuestro
partido sigue afincado en formas organizativas y de funciona-
miento impropias de una situacién de abierta lucha de clases,
de multiplicaciéon de las posibilidades legales. Paralelamente,
nuestros lazos con el movimiento de masas se han debilitado
todavia mds, nuestra marginacién y aislamiento han alcanzado
cotas extremas. En lugar de experimentar un avance en el
crecimiento de las fuerzas militantes —siquiera minimo—, el
partido ve sistematicamente reducidas sus fuerzas.

Hemos despreciado un conjunto de posibilidades para
avanzar en la construccion del partido. Porque también con la
postura del boicot hemos rechazado un conjunto de platafor-
mas que facilitaba la participacion. Es evidente que las posibi-
lidades legales que brindaba la participacion no eran las
razones fundamentales para estar a favor de ella, pero si eran
razones secundarias. También tenia importancia saber qué
ventajas brindaba participar. Y las ventajas eran claras: posibi-
lidades de realizar grandes mitines —incluso como partido—;
posibilidades de difundir nuestras posiciones en la prensa y
revistas burguesas —con tiradas muy superiores a las nues-
tras—; posibilidades de difundir nuestras posiciones por la
radio y la TV que llegan a millones de personas. Lo que
hubiese implicado un paso importante en la imposicion de la
legalidad de nuestro partido, como asi ha sido en otros casos
—PTE, ORT, LCR—. En contrapartida las desventajas de nues-
tra posicion han sido claras: prohibiciéon de actos, imposibi-
lidad de aparicién en la prensa, etc...

Se puede decir que la campafia de boicot podiamos haber-
la realizado mejor, eso es cierto. Porque la existencia de S ten-
dencias en el partido, el hecho de que la direccion se halle en
abierta descomposicion, han influido en que haya habido una
mala campafia de boicot. Pero esta campaifia no podia variar
cualitativamente con la orientacion tactica que habiamos
definido.

’,

8. Es necesario corregir el error.

El error tictico cometido ha tenido consecuencias graves,
pero seria mas grave si ahora se mantiene el error y se prolonga
a otros planos. La prueba de los hechos es la ley que determina
si una tictica ha sido correcta o errénea. Esa prueba esta ahi
clara y contundente, pretender negarlo llevard a nuevos y mas
graves errores. Lo grave para un partido pequefio como el nues-
tro no es tanto el error cometido, como el no reconocerlo y
sacar lecciones. El partido debe reconocer publicamente su
error y sacar consecuencias de ello.

ANEXO 7

PROPUESTA DE RESOLUCION SOBRE LA CAMPANA
ELECTORAL DE L.C.R.

1. El planteamiento general ante las elecciones ha sido el que
expresO el Burd Politico en la declaracion titulada “‘Unidad
obrera ante las elecciones”, en que la LCR:

— Propuso a todo el movimiento obrero una campafia
sobre la base de un PROGRAMA BURGUES (pro-Reptiblica;
sin alternativa gubernamental de clase; eludiendo incluso
reivindicaciones como escalas moviles).

— Se pronunci6 desde aquel momento (14 de febrero)
por la participacion del movimiento obrero en las elecciones;
es decir, para que el movimiento obrero hiciese posible con su
participacion la maniobra electoral de la monarquia franquista.

— Olvidaba por completo la movilizacién de masas; ni
llamaba a éstas a movilizarse por los objetivos de aquel progra-
ma “de unidad obrera” ni el acuerdo propuesto a los partidos

hacia referencia alguna a impulsar la accion de masas. Los mé-
todos, pues, eran ajustados a los objetivos de aquel programa
electoral.

El B.P. de la LCR insistia en que aunque no se llegase a
acuerdos sobre el programa se realizase una campafia unitaria
de las fuerzas obreras. Este unitarismo era su posicion bésica.
Pero es obvio que nada tiene que ver con el frente tnico
obrero sino que consiste en buscar la unidad adaptindose a
la orientacion frentepopulista de las organizaciones de “‘extre-
ma izquierda” y en definitiva al PCE. La unidad sobre la
base del programa y los métodos de los frentepopulistas.

2. La prictica del unitarismo.

El planteamiento de “unidad obrera” dejaba ala LCR a
merced de las ofertas que quisiesen hacer las organizaciones
centristas (PCE y PSOE era seguro desde el principio que
irian solos). La LCR ponia a su disposicién (dentro de ciertos
limites) energias militantes y aparato.

PTE y ORT no quisieron saber nada a pesar de la disposi-
cién de LCR a llegar a acuerdos con ellos, cuyo contenido pro-
gramadtico dificilmente hubiera podido recoger los puntos mas
elementales de un programa clasista.

MCE y Erakunde exigieron a LCR que firmase un progra-
ma directamente frentepopulista o un proyecto frentepopulis-
ta global. LCR no pudo estar de acuerdo, pero a afirmado que
estaba dispuesta a llevar con MCE una campafia que no
mencionase ninguna férmula clasista de gobierno (y por la Re-
publica, se supone). Es decir, L.C.R. NO QUERIA FIRMAR
UNA DECLARACION DIRECTAMENTE FRENTEPOPULIS-
TA (“‘unidad popular’’, Gobierno nacional de coaliciéon) PERO
SI ESTABA DISPUESTA A ENDOSAR UNA LINEA FREN-
TEPOPULISTA EN EL PROGRAMA DE UNA COALICION
ELECTORAL. FUERON LOS MAOISTAS LOS QUE NO
QUISIERON.

Habiéndole fallado todos estos grupos (que en la termino-
logia del I Congreso de LCR son “‘partidos mayoritarios de la
extrema izquierda’), LCR acept6 sin dificultades las condicio-
nes de OIC y AC (reconstructores del POUM). Los trotskistas
de LCR han hecho campafia por un programa (el del FUT) que
afiade a las consignas de “‘unidad obrera ante las elecciones”
un maximalismo consejista que se enfrenta directamente al
programa, a las tareas de organizacidon independiente de la
clase (tanto a los organismos de tipo soviético como a los
sindicatos).

3. Un balance desarrollado debera recoger minuciosamente los
siguientes elementos:

— No han levantado una auténtica alternativa de indepen-
dencia de clase, no han hecho por tanto trabajo de partido, no
han levantado la bandera de la IV Internacional.

Los discursos sobre el socialismo a cargo del cda. Mandel
el ultimo da, hubieran tal vez podido coronar una campaiia
trotskista pero de ninguna manera podian sustituir la defensa
de una alternativa concreta ante las masas trabajadoras a lo
largo de toda la campaiia.

— Tras ignorar en su proclama inicial la movilizacion de
masas, cuando fue un hecho que los partidos mayoritarios de
la clase y los centristas se negaban a impulsar acciones en
solidaridad con la Huelga General de Euskadi, en toda una
serie de provincias LCR abandoné también cualquier accién en
solidaridad con Euskadi.

— Con todo ello han participado ante las masas en el
enfoque general dado por las direcciones stalinista y social-
demdcrata a la participaciéon en las elecciones (programa y
métodos en la teoria y en la practica).

— Confundida asi entre “la izquierda” la LCR ha
alcanzado en la campafia una audiencia limitada, sobre todo
pequefio burguesa, pero con esta practica ha deseducado al
partido. Y también a los militantes que se dirigen al trotskis-
mo, acercdndoles al centrismo y al nacionalismo radical.

'LOS ERRORES EN EL ENFOQUE DE ESTA CAM-



PANA GUARDAN ESTRECHA RELACION CON LA LINEA
DEL DOCUMENTO “PROYECTO DE TESIS SOBRE LA
TACTICA DE LA IV INTERNACIONAL EN EUROPA CA-
PITALISTA” Y DEL I CONGRESO DE LCR.

Este Congreso fue la primera concrecion de la linea de
aquel documento, aprobado por el SU el 25 de mayo de 1976.
Estableci6 un programa de acciéon que fundamentalmente coin-
cide con el expresado en la declaraciéon “Unidad obrera ante
las elecciones”, es decir, un programa de accién burgués que se
pronuncia por la repiiblica negandose a luchar por el gobierno
obrero. Un programa que confunde la autoorganizacion obrera
con el proyecto stalinista de Congreso Sindical Constituyente,
enfrentado de hecho a los organismos de tipo soviétido y a los
sindicatos.

Esta linea era una linea formulada como medio para una
préctica unitarista, adaptacionista respecto de diversos sectores
de vanguardia, tal como se ha expresado en la postura de LCR
ante las elecciones. Es una linea que impide levantar una ban-
dera auténticamente de independencia de clase, la de la IV In-

:rnacional, ante las masas, en la lucha de masas, y por tanto
construir el partido.

Hay que revocar ese documento, esa linea que lleva a las
organizaciones de la Cuarta en ultima instancia a ejercer un
papel de comparsa de las direcciones tradicionales.

La LCR debe revocar —tal como sefial6 nuestro III Con-
greso— la linea de su I Congreso. De no hacerlo, a partir del
FUT se veria obligada a competir con OICE por ocupar un lu-
gar que no es el que corresponde a la IV Internacional, sino
que es el lugar que antes de entrar en el Frente Popular ocup6
el POUM (aunque sin tener ni de lejos el arraigo en la clase
que tenia la Federacion Catalana del PCE).

Arpo, Jordi, Pablo, Santiago, Daniel (Val.), Antonio,
Irene, Valen, Braulio, Dani (Barna.), Diego, Davis,
Victor, Manolo, Andrés, Felipe (Sev.).

(Esta abierto a que sea firmado por todo el que quiera del CC).

-

Firman:

ANEXO 8

SUMARJO Y PROPUESTA PRESENTADOS POR EL CDA.
VICTOR ACERCA DEL CONGRESO DE LA L.J.C.

1.— Las condiciones politicas previas que sefialibamos para la
celebracion del Ier Congreso de la LJC, que supusiera un
avance serio en su construcciéon y consolidacion, no estan en
absoluto cubiertas: el partido aiin no ha debatido el “Contra la
Corriente™, empezando por su direccion; tampoco ha discutido
en serio un balance de la trayectoria de la LJC; los problemas
fundamentales de tictica de la LJC no han sido abordados en
el partido... Es decir, la LC no ha tomado en sus manos, ha
abandonado, las enormes responsabilidades que tenia hacia la
LJC.

Tampoco la LJC ha discutido siquiera seriamente las mis-
mas resoluciones del Congreso: cuando a veinte dias de la
celebracion de éste se cambia su oruen del dia y resoluciones
fundamentales llegan a los frentes para su discusion diez dias
antes, es imposible que la LJC discuta en serio puntos claves.

En estas condiciones, hacerse ilusiones de que el Congreso,
tal y como se plantea, va a resolver algo, seria nefasto. En or-
den a paliar los errores de bulto de este Congreso, propongo:
QUE LA FRACCION DEL PARTIDO PROPONGA SU CON-
VERSION EN CONFERENCIA. Una conferencia que aborde
el punto que la LJC si a podido discutir, el Mamﬁesto-Progra
ma, y que elijs una direccion para la preparacion de la
celebracién, cuanto antes, del I€T Congreso de la LIC. Direc-
cién eleglda en funcion de unas tareas (para cuya formulacion
e exigirfa un minimo de balance).

2.— Sobre FICR (resolucion que deberia presentarse y ser de-
fendida por la fraccion). Frente a lo planteado por el cda. Ima-
nol, que considero no responde a la resolucién del III€T Con-
greso de la LC sino a la que aprobé el CC de abril, que rompia
con la del citado Congreso:

a) La LJC lucha por la 1JC, entendiendo que ello es inse-
parable de una linea de masas y de la defensa de un programa
internacional desde el punto de vista de la juventud obrera.
Considera que la lucha por la IJC constituye una batalla politi-
ca de la maxima envergadura en la Cuarta Internacional. En-
tiende que el combate por la IJC implica la lucha por consti-
tuir secciones unicas en cada pais, incluido el nuestro.

b) La defensa de lo anterior es inseparable para la LIC de
la defensa de la LC, pues su tarea clave no es, a fin de cuentas,
mas que contribuir a la construccién de la LC y de la Cuarta
Internacional. La LJC también lucha por la seccién tunica de la
Cuarta en el Estado espafiol. Pero es consciente de la actual
division de las filas trotskistas y por ello, en la via de su supe-
racion, se solidariza con la resolucion del III€r Congreso de la
LC acerca de sus relaciones con la LCR.

¢) En funcién de las anteriores consideraciones, la LIC
cree que la unificaciéon con la FICR en las actuales condicio-
nes, y con las profundas diferencias que les separan en diversos
ordenes, no significaria ningin paso adelante en la lucha por la
IJC y por la seccién unica de la Cuarta Internacional en el
Estado espaiiol.

d) En orden a superar los obstaculos existentes debe abor-
darse un debate abierto con las FICR y buscar la unidad de
accion para la intervencion en la lucha de clases.

3.— La resolucion del Congreso de LIC sobre trabajo interna-
cionalista debe contener un nivel de definicion y posiciona-
miento sobre cudl es la actitud de las corrientes de la Cuarta
Internacional sobre la IJC. Por lo menos al nivel que lo tiene la
LC (sobre la TMI), claro esta que pedagogicamente adecuado
al nivel de la LJC. >

Como voto diferenciado de lo anterior, en relacién a la trans-
mision de las polémicas del partido a la LIC:

4.— La fraccion debe actuar disciplinada en la defensa de la ac-
titud mayoritaria del partido sobre las pasadas elecciones, sin
libertad de posiciones en este punto.

Victor (28 de junio de 1977).

ANEXO0 9

RESOLUCION SOBRE EL CONGRESO DE LA L.J.C.
ADOPTADA POR EL C.C. (26 de junio)

El Comité Central no ha podido abordar, por falta de
tiempo, la discusion sobre la linea de juventud del partido
(Contra la Corriente nim. 3) y la valoracion del montaje y tra-
yectoria seguida por la LIC. Estos temas seran discutidos en la
segunda sesion del mismo Comité Central, que se celebrard
proximamente. A falta de esta discusion, los problemas actua-
les de la LJC, las relaciones entre el partido y las juventudes y
la postura del partido ante la celebracién inminente del Primer
Congreso de la LJC no han podido ser tratados a fondo como
debieran.

Sin embargo, en vistas de la convocatoria por el CE de la
LJC de su Primer Congreso que se celebrard los dias 29 y si-
guientes, el Comité Central ha adoptado mayoritariamente la
siguiente resolucion:



1.— El Comité Central de la LC apoya la celebracion del Pri-
mer Congreso de su organizaciéon hermana, la LJC. Y ofrece
su colaboracion politica y organizativa. ‘

El CC rechaza los argumentos aducidos para justificar una
propuesta de atraso del Congreso Juvenil o su transformacion
en Conferencia. Estos argumentos se sintetizaban en dos: la
falta de preparacion del Congreso por la LIC y la ausencia de
un debate previo y clarificacion en el propio partido,

El. CC ha escuchado el informe del CE provisional de la
LJC, constatando las dificultades y atrasos en la preparacion
del Congreso, pero constatando también que esta preparacién
es real, y toda la organizacion juvenil estd hoy dedicada a ello.
Ha escuchado y aprobado asimismo, las medidas tomadas por
ese CE prov1s10na1 para ajustar dlChO Congreso a las necesida-
des y las posibilidades reales de la organizacién. Ante ello, el
CC consideraria una actitud irresponsable recomendar a la Lic
tal actitud, que tendria unos efectos nefastos en su desarrollo.
Considera en cambio, que su actitud militante debe ser la de
ofrecer todo su apoyo y colaboracién leal para solucionar los
problemas y deficiencias y hacer posible que este sea el Con-
greso que la LJC necesita y que sus militantes esperan.

En cuanto al segundo argumento, el CC ha considerado
que el partido no puede imponer sus ritmos y deficiencias pro-

pias a la organizaci6n juvenil, y que tal actitud seria burocrati-

ca. Y ratifica su criterio tradicional, aprobado en el Tercer
 Congreso, de la plena independencia organizativa de la LJC.

2.— En relacién con la celebracion del Primer Congreso de la
LJC el Comité Central de la LC considera necesario clarificar
cudl es el criterio que guia la asignacion y seleccion de mili-
tantes del partido para el trabajo en la LJC. Este criterio no es
el simplemente numérico ni el de las opiniones politicas pérso-
nales que los militantes hayan defendido dentro del partido.
Sino que es el criterio expuesto en el Cuarto Congreso de la
Internacional Comunista, en 1922: “Los partidos comunistas
deben ayudar a las juventudes comunistas desde el punto de
vista de la organizcion. Deben asignar a un cierto numero de
sus afiliados, elegidos entre los mas jovenes, para colaborar en
la obra de las Juventudes Comunistas y crear organizaciones de
las juventudes en los lugares donde el partido ya posea las su-
yas”. Esto es, la LC debe proporcionar a la LJC militantes que
realmente puedan aportarle posibilidades de implantacion,
dotes organizativas o de direccion, etc.; y no simplemente ca-
pacidades politicas en abstracto.

El CC ha visto necesario revisar en todas las localidades,
con este criterio y con la mayor concrecion posible, los mili-
tantes que mantiene en las Juventudes; reduciendo su nimero
en algunos casos.

Por otra parte, el CC recuerda a todos los militantes que
intervienen en el interior de la LJC su obligacion de someterse
al centralismo democrético del partido, defendiendo la linea
del partido, cualquiera que sea su opinioén personal. Esto debe
tener una aplicacién estricta en aquellas cuestiones sobre las
que el partido ha adoptado una resolucion firme.

Igualmente, el CC ha adoptado como criterio general a -

aplicar en relacion con la LIC el no copar los 6rganos de la
organizacién juvenil con militantes del partido favoreciendo
siempre que sea posible el quedarse en mmona numérica den-
tro de dichos drganos.

-3.— En relacién con la FICR, que constituye uno de los pun-
tos de la agenda del Congreso de la LJC, el CC ha decidido
imponer a todos los militantes de la LC que militan también
en juventudes la defensa de la linea de su Tercer Congreso.
Ante la propuesta de unificacion inmediata que la FJCR hace
a la LJC, los militantes de la LC deberan defender la siguiente
resolucion, deducida de la carta a la LCR aparecida en el
Combate nim. 54, y que fue aprobada como version externa
e inteligible de la resolucion del Tercer Congreso:

* — El Primer Congreso de la LJC saluda la constitucion de
la FJCR, organizacién juvenil trotskista ligada a la IV Inter-

nacional.

— Las relaciones con la FICR se encuadran dentro de las
tareas de reconstruir la Internacional Comunista de la Juven-
tud, con secciones unicas en cada pais, sin hacer abstraccion
de la situacion actual de d1v1s1on de las filas trotskistas en una
serie de paises.

— Sin embargo, el Congreso cree que la propuesta de
unificacién ‘inmediatd, realizada por la FJICR, no considera
las posiciones politicas, los programas y las practicas de cada
una de las organizaciones,.y por lo tanto estd.planteada de
forma incorrecta. Se plantea sin mads la unificacion sin consi-
derar la nécesidad previa de clarificar la-linea politica que ha
de seguir'la puesta en pie de una seccion unica de la 1JC. Por
estos motivos tenemos que rechazar la propuesta que se nos
hace.

— El Congreso considera, por el contrano que es absolu-
tamente necesario redoblar los esfuerzos por superar. los obs-
taculos actuales a la unificacion de las organizaciones juveniles
de la Cuarta en el Estado Espafiol, desarrollando un debate
franco y abierto sobre las actuales divergencias y -con vistas a
su superacion.

— Ante ello, el Congreso decide plantear las siguientes
tareas: ~

* Abrir la discusién en la LIC sobre ello, y en concreto

_encargando al CC elegido que aborde esta discusion preferen-

temente.

* Iniciar un debate franco con la FJCR, sobre el progra-
may la téctica, con el objetivo ya sefialado.

* Estrechar lazos entre ambas organizaciones, a través
de una intervencién comin (campafias, campaiflas internacio-
nalistas...).

* La propuesta a la FJCR de una Conferencia Ibérica
de Juventudes Trotskistas, a celebrar entre la LJC, las FICR
y las juventudes tr’otskistas portuguesas, en proceso -de
creacion”. :

Evidentemente, esta resolucion no es obligatoria para la
LJC (que es organizativamente independiente), sino para los
militantes de la LC, qué deberdn defenderla en su espiritu y
letra.

4.— El CC ha estudiado las repercusiones del actual debate de
la LC en el interior de la LJC. Cree que no es conveniente que
la LIC reproduzca las discusiones del partido, y menos atin los
reagrupamientos internos, tendencias y fracciones. Sin embar-
go, considera necesario informar a la LIC y a sus militantes
de estas discusiones. Para ello propone a la LJC las siguientes
medidas:

— El paso, organizadamente, de los boletines de debate
(plataformas. de tendencia y otros textos posteriores) a los
militantes de la LIC que lo deseen.

— La organizacion de asambleas o reuniones, diferentes a
las habituales de circulos, agrupaciones o comités, y preferen-
temente de. dmbito local, reuniones con caricter informativo,
donde representantes de las diferentes tendencias de la LC
puedan exponer sus planteamientos. En dichas reuniones, los
militantes de la LC deben evitar reproducir la discusion del
partido, ya que se trata de reuniones de tipo informativo para
la LJC. El CC recomienda el cuidado en la programacion y
desarrollo de dichas asambleas y reuniones, que no deben
interferir la actividad e intervencién de la LJC. Toda esta orga-
nizacién deberia estar perfectamente centralizada por el CE de
la LIC en colaboracién con el CE de la LC.

El CC recuerda nuevamente la obligacion de disciplina a
que estan sujetos los militantes del partido, en la defensa de la
linea mayoritaria del partido, y en no confundir el marco del
debate, que deberan realizar en el partido y no en las juventu-
des. El Comité Central hace un llamamiento a todas las tenden-
cias a la lealtad y la colaboracion en esta tarea.




ANEXO 10

MOCION SOBRE LOS CRITERIOS SOBRE EL TIPO DE MI-
LITANTE DEL P. EN LA LJ.C. CARA AL Ier CONGRESO
DE ESTA

1.— Entendiendo que la tareafundamental de la fraccion del P.
en las Juventudes cara a este Congreso es ganar a éstas a la
linea del P. sobre juventud.

2.— Entendiendo que esta linea recogida en el *‘Contra la Co-
rriente’”’ no ha sido suficientemente discutida en el P., pero en
todo momento se basa en las bases politicas y metodoldgicas
aprobadas en el 11I1€T Congreso del P.

Consideramos:

A) Que el criterio primero y fundamental sobre el que el P. y
sus organos (CL, etc.) elijan los militantes que la fraccion va a
defender en las candidaturas del Congreso de LJC sea la asun-
cion demostrada en la prictica de la linea aprobada en el I1Ier
Congreso de la LC. Las candidaturas pueden incluir a cdas. con
posiciones discrepantes pero es preciso tener en cuenta como
uno de los factores, que quien mejor puede hacerlo es quien
mejor haya asumido la linea, habiéndolo demostrado.

B) Subordinado a lo anterior, puede interesar incluir cdas. de
las tendencias existentes en las candidaturas, ya por su peso en
el trabajo en juventud u otras razones, para responsabilizarlos
en la ejecucion de la linea aprobada.

C) También subordinado al primer punto estd el hecho de
que los cdas. reunan capacidades de organizacion e iniciativa
auténoma cara a que puedan contribuir directamente y con
energia en el lanzamiento de la LJC.

12F/ 25C/ 15 Abs./

—

ANEXO 11
CUARTO CONGRESO

La Tendencia Marxista propone al CC —tras discusion en

el conjunto de la Tendencia— el siguiente orden del dia:

1. Crisis de la IVa Internacional. Perspectivas y tareas.
Como subpuntos de este debate internacional global:
1.1. Documento Europeo.

1.2. L.C.R.

2. Situacion politica en el Estado espafiol. Perspectivas y
tareas.

3. Mujer y Juventud.

4. Balance de la LC desde el 111€r al [VO Congreso.

5. Eleccion de la direccion.

La T.M. no prejuzga el orden de los distintos temas.

En cuanto a ritmos, entendemos que el objetivo priorita-
rio de la LC es una clarificacion politica profunda de los pro-
blemas que han abocado a nuestro Partido a una crisis sin
precedentes. Una insercion en el movimiento intensificada y la
discusion politica deben ayudar a la organizacion a superar
esta crisis.

La magnitud de los problemas planteados por el conjunto
de las tendencias —y en especial la T.M.— aconseja agotar los
tres meses -de discusion politica que preven los Estatutos a
partir de la aparicion en el P. de los textos fundamentales. La
celebracion del IVO Congreso a principios de Noviembre puede
permitir cumplir satisfactoriamente los objetivos anteriormen-
te apuntados.

AL PARTIDO, AL CONJUNTO DEL MOVIMIENTO TROTS-
KYSTA, AL SECRETARIADO UNIFICADO:

Hacemos saber al conjunto de camaradas de la LC y de la
IVa Internacional que consideramos la convocatroia del IVO
Congreso —temadtica y ritmos— efectuada por la mavoria del
CC en esta Primera sesion del 25-26 de junio, como absoluta-
mente burocritica.

En esencia, la apresurada convocatoria de nuestro proxi-
mo Congreso persigue un objetivo central: la liquidacion de la
discusion politica en nuestro P.A nuestro entender esto obede-
ce a dos razones fundamentales:

1. Acelerar el curso de unificacion oportunista con la
LCR preconizado por la TLT.

2. Evitar que el P. discuta el conjunto de posiciones pro-
gramaticas, ticticas y organizativas que defiende la TM y que
afectan a cuestiones fundamentales del acerbo de la LC.

Pedimos al conjunto de la militancia de nuestro P. que
apele a la decision del CC y revoque una resolucion totalmente
liquidadora.

Saludos Comunistas

Firman: Alberto, Anabel, Andorra, Carlos, Chus, Demidn,
Herrick, Luz, Pablo, Roberto, Rommel, Sergio,
Tomas y Tonio.

Barcelona, 27 de junio de 1977

ANEXO 12

PROPUESTA DE IVO CONGRESO DE LA T-5

1.— Orden del dia:

a) Documento Europeo.

b) Juventud.

¢) Situacion politica y tareas (a modo de sistematizar la
tactica de construccion de la seccion de la [Va en el Es-
tado espaiiol).
— Recogiendo en apéndices explicitos: Juventud, mu-
jer y cuestion sindical.

d) Crisis de la IVa Internacional y de nuestro P. (balance).

e) Divergencias y relaciones con LCR.

2.— Textos base:
Debe fijarse una fecha a cortisimo plazo para disponer
de ellos, para cada uno de los temas (15 de julio por
ejemplo).

3.— Ritmos:
Convocatoria de Congreso a tres meses de poseerse los
textos base por las diferentes células del partido (sobre
Octubre o Noviembre aproximadamente).

Escalonamiento de asambleas por temas o agrupaciones
l6gicas entre ellos (4 6 S) a iniciar en el mes de agosto.

PROPUESTA DE LA T-5 SOBRE LA REESTRUCTURA-
TION DEL COMITE EJECUTIVO

La Tendencia 5 no reconoce otra direcciéon politicamente
legitima que la que puede constituir ella misma. En efecto, la
TLT-TO (estrechamente unidas en los posicionamientos de las
ultimas sesiones del CC) se ha evidenciado que rompen con las
decisiones del 111€r Congreso en puntos fundamentales como
las relaciones con LCR, ademas de vaciar de sentido las consig-
nas fundamentales de nuestro programa de accion en la direc-
cién cotidiana del partido, la linea de juventud, etc.

Ademads, estas tendencias han empezado a llevar a la prac-

T. Marxista 18 tica sus propias posiciones abandonando las del Congreso.



La T-S reivindica, pues, la mayora en el Cté. Ejecutivo.

Sin embargo, el CC, resolucion tras resolucion, esta dictan-
do una linea ejecutiva contraria, negando este respaldo a la
T-S para darselo a las propuestas de TLT-TO.

A la vista de este hecho, y acatando forzosamente las deci-
siones de la mayoria del Comité Central, la T-S piensa que es
indispensable una absoluta claridad sobre qué linea dirige la
actividad diaria del partido. Es indispensable evitar las ambi-
giiedades que ultimamente han venido dindose a los ojos del
partido.

Por lo tanto, pensamos que la TLT y la TO deben garanti-
zar los dos tercios en el CE. Los miembros de la T-5 colabora-
ran lealmente, dedicando las energias de sus mejores cuadros a
cuantas tareas les encargue el CC y el CE.

Estamos de acuerdo en que los cdas. Victor y Davis dejen el
CE (aunque parece existir una imposibilidad fisica por parte
del cda. Pablo para desempeiiar sus actuales funciones, y a la
vista de este hecho la T-S propone le sustituya en ellas el cda.
Victor, pasando el cda. Pablo a desempefiar las tareas de vocal
en Madrid, lo que le permitiria resolver su problema sin dejar
de proporcionar una aportacién al CE que consideramos insus-
tituible).

Al propio tiempo, dada la existencia de cuadros de TLT
capacitados para conseguir la proporcion de 2/3 antes dicha, la
T-5 propone que los vocales de Catalunya y el Pais Valencia
sean de TLT.

En cuanto al tercio restante, en nuestra opinién deberia ser cu-
bierto por las tendencias minoritarias siendo normal que parti-
cipase la TM en la persona del cda. Roberto.

ANEXOS 13y 15

DECLARACION DE LA T.L.T. PRESENTADA
EN LA 1a SESION DEL C.C. DE JUNIO 77

Tras el pasado CC. la crisis de nuestro P. se ha agravado.
Ello ha sido debido a dos tipos de factores. Unos referidos a la
actuacién del conjunto del P. y otros a determinadas actuacio-
nes de tendencias.

En el primer capitulo hay que colocar

1) La crisis de direccién y como se ha reflejado en la inoperan-
cia del C.E. El equilibrio existente en su seno en la correlacién
de fuerzas entre las tendencias ha dificultado su operatividad.
De igual forma la confusién que ha habido entre los debates
ejecutivos y aquellos que se situaban en la perspectiva del IV
Congreso, también ha dificultado dicha operatividad. Esta
crisis —paralizaciéon de la direccion en una situacién de la
importancia de las elecciones (al margen de la linea que se
llevara)— ha tenido graves defectos en el partido.
2) La T.L.T. considera (aunque alguno de sus miembros discre-
pa en ello) que la politica erronea de Boicot, ha tenido tam-
bién graves repercusiones en el P., pues al situarse fuera del
curso real de las masas, de sus contradicciones reales, nos impe-
dia:

— Incidir en la conciencia de estas, partiendo de su real

situacion. N

— Situarnos con nuestro partido en el centro de sus impo-

siciones y desbordes, durante la campafia electoral.

— Nos ha cortado la relaciéon con ellas, dificultando nues-

tro crecimiento e introduciendo factores de desmoraliza-

cién y desconfianza politica en nuestras filas.

En cuanto a la actyacion de las tendencias debemos conta-
tar:

1) Los métodos empleados por la T.M. en el C.E. como en el
C.C. argumentaron ora desde un punto de vista pretendida-
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mente “leninista trotskystas ortodoxo’ (con el que no estan
de acuerdo), ora desde el punto de vista de sus verdaderas posi-
ciones. Con ello han confundido y estan confundiendo los
verdaderos debates que ellos plantean con debates en los que
no creen. Estan a la vez intentando crispar y enzarzar debates
sobre posiciones en las que ellos no creen. Este método de
bloque es empleado repetidamente en su plataforma. Asi
afirman, con todo el cinismo, que para no hacer largo y pesado
el analisis de la TMI se remiten a los boletines de nuestra orga-
nizacién. ;Pueden reclamarse de una valoracién historica
hecha desde la defensa del programa de Transicion, del partido
leninista, de la caracterizaciéon Trotskysta de los E.O.; unos
cdas que estan en desacuerdo con tales puntos esenciales? Es
evidente que no, pero, la T .M. prefiere coincidir en los califica-
tivos de oportunistas, revisionistas, etc... antes que aclarar sus
propios punto sde vista. Este no es el camino para llevar
debates reales en base a las verdaderas posiciones. Si es la via
de intentar bloques contra enemigos comunes pero sin princi-
pios comunes.

2) La constitucion de la TS también significa a nuestro enten-
der un paso en falso que va a oscurecer el debate.

Limitan las crisis de la L.C. a causasa internacionales. Con
ello, a nuestro-entender ofrecen una panacea para no enfren-
tarse al conjunto de las causas que estan en la base de nuestras
crisis, y que obligarian a una revision critica de nuestra historia
Sin embargo esta es una diferencia politica que el debate resol-
verd. Donde a nuestro entender estd el error mas grave y que
tiene como consecuencia una obstaculizacion del debate, es en
el tipo de alternativa internacional que ofrecen.

Los cdas explican el mismo caracter de su plataforma
cuando hablan de “los vacios y el escaso desarrollo de algunos
puntos fundamentales de nuestro programa, la falta de una
clara visién del papel de la FLT en la crisis de la IV Internacio-
nal, y el desconocimiento de las diversas opciones que se bara-
jan en la internacional” (ver plataforma de la T-5). Pero desgra-
ciadamente los cdas no deducen de esta, su propia valoracion,
incapacidad para dar una alternativa internacinoal en cualquier
sitio. Simplemente deciden que no pueden constituirse en toda
la internacional pero si en el Estado Espaiiol.

i{Cémo se puede montar una tendencia que pretenda dar
una alternativa internacional sino estid claro el papel de la
FLT? ;Una alternativa internacional que tiene vacios y escaso
desarrollo en algunos puntos fundamentales? Esta no es una
alternativa capaz de resolver el debate internacional. Los cama-
radas lo saben y lo han escrito. Sin embargo han optado por
montar una tendencia que al tener oscuros puntos que ellos
mismos consideran fundamentales, es un bloque. Estan unidas
tras caracterizaciones pero son incapaces de ofrecer alternati-
vas al debate que ellos mismos consideran la Gnica causa de
nuestra crisis, ... el debate intemacional. Un bloque tal, solo
puede que oscurecer y dificultar el debate.

El conjunto de todos estos elementos han agudizado la
crisis del P.

EL IV CONGRESO QUE PROPONEMOS

Ante la gravedad de la situacién, planteamos la necesi-
dad de un congreso lo mas ripido posible para resolver la
actual crisis.

Dicho Congreso deberia abordar los siguientes temas:

1/ Situacion politica y tareas

2/ Sindical (punto pequeflo que solo seria introducir los ele-
mentos que obligue los cambios en la situacién o a que los que
la prictica haya demostrado como incorrectos de la resolucion
del III Congreso.

3/ Documento Eugopeo.

4/ Diferencias con LCR.

5/ Relaciones con LCR.

6/ Balance.

7/ Eleccién de direc~+-



Pensamos que la necesidad de su convocatoria lo antes
osible justificaria que, como se ha hecho otras veces y con el
consenso de otras tendencias, se realizase en la primera semana
le septiembre. Dado que las otras tendencias no estuvieron de
icuerdo en el C.C. nos vemos obligados a cumplir estrictamen-
‘e los estatuso que preveen un plazo de tres meses. En este
:aso y dada la

te los estatutos que preveen un plazo de tres meses. En este
;aso y dada la fecha de aparicion de las plataformas de tenden-
:ia, proponemos el X. de septiembre.

UNA DIRECCION HASTA EL IV CONGRESO

Para llegar a este congreso de la mejor forma posible,
/emos necesario acabar con la actual paralisis de la direccion.
’ara ello y como mayoria del C.C. proponemos ser la mayoria
:n el C.E. colaborando con la T-5 como minoria.

No podemos prometer una direccion que actue prescin-
diendo de la grave crisis actual. Tal direccion surgira del proxi-
mo congreso. La direccion que proponemos es una direccion
e emergencia, que pare la actual crisis y lleve al partido a un
congreso en donde esta se salde politicamente. Ello debera
hacerse manteniendo la intervencion centralizada al maximo
posible. Tres tareas se nos presentan como centrales: 1) El
proceso de organizacion y preparacion del Congreso. 2) Inter-
vencion centralizada, en especial fortaleciendo y mejorando el
Combate, 3) Direccion politica de las juventudes. En la medida
de lo posible y teniendo en cuenta la actual situacion y lo apre-
tado de los ritmos intentar centralizar al maximo posible la
intervencion sindical.

De cara al Congreso proponemos una comisiéon con un
miembro de todas las tendencias existentes, dependiente del
CC. y el C.E.,, para intentar llegar a posturas y soluciones
comunes a los problemas que se presenten.

Estamos en contra de que a tres meses de un congreso se
reestructuren direcciones locales y nacionales. Pensamos que
direcciones con mayoria de otras tendencias leales al P. pueden
perfectamente dirigirlo. Ello puede ser beneficioso dada la
actual situacion. En el nivel de 6rganos intermedios solo esta-
mos dispuestos a aquellos cambios que resulten necesarios por
razones ajenas al actual debate.

ACERCA DE NUESTRA PLATAFORMA DE TENDENCIA

Tras los nuevos debates y tras la publicacion de la plata-
forma de nuestra tendencia y los primeros debates sobre ella
en el P. creemos necesario hacer algunas precisiones y amplia-
ciones.

1) En primer lugar en lo referente al Balance. En el se critica
un método sectario de construcciéon del P. Se ve como este
método se ha reflejado, en la concepcion del Partido, en el
problema de la construccion de la direccién, en el tratamiento
de las tendencias, como se ha expresado también en la cuestién
de LCR. En lo referente a las relaciones con el movimiento de
masas se critica errores puntuales, pero no se hace un andlisis
historico suficiente para detectar la causa de los errores. Estos
parten de la misma constitucion de la LC que nos enfrento al
movimiento de masas con unos principios y una estrategia
corrgcta, pero sin tactica. Ello llev6 a solventar muchos proble-
mas tdcticos reduciendolas a problemas de estrategia y princi-
pios. Se creé una educacion y una metodologia errénea. La
mdxima expresion dé gsta vision abstracta y sectdria que dedu-
cia mecanicamente de los principios y la estrategia las cuestio-
nes tacticas fue la T-p de noviembre del 73 y toda la “teoria y
practica” de los planes de lucha. La primera rectificacion, si
bien representaba una voluntad correcta, planteé un nuevo
debate abstracto que sustancialmente no rompia con los plan-
teamientos anteriores. Fue la segunda rectificacion, con las
discusiones de agitacion y propaganda, el cambio de Combate,
los que marcaron un inicio de ruptura con la metodologia

mente de los principios y la estrategia las cuestiones tacticas,
iba a seguir operando en el partido. El Giro a la UGT, la linea
de la resolucion politica del 111 Congreso, siendo esencialmente
correctas, se veian obligadas a forzar los analisis a llevarlos casi
al terreno de los principios trazando hipétesis rigidas para
justificar los virajes tacticos. Asi el “solo la H.G”, la irreversibi-
lidad del proyecto del PCE, se convirtieron de las hipdtesis mas
probables, en cuestiones ineluctables sin las cuales no se podia
justificar una tactica. Siendo correctas las orientaciones tacti-
cas en estos puntos, persistia una metodologia erronea que
posteriormente se volveria a expresar. En el mismo Congreso
se expres6 con la llamada tictica de Alianza Obrera. Esta
formulaciéon del programa, se convirti6 en una tactica. Las
tareas de propaganda y agitacion que se debian hacer en torno
a ella se convirtieron en tareas de organizacion. Solo después
del fracaso de fantasmadas como la de pueblo Seco se rectifica-
ron. Con este error propagandista y su consiguiente teorizacién
objetivista se obscurecia las verdaderas tareas de organizacion
de F.U. que, en el terreno de los partidos, pasaban fundamen-
talmente por la unidad de accidn.

La necesidad de extremar los andlisis para justificar las
tacticas de llevarlas a cuestiones casi de principios, estan en la
base de los errores en la caracterizacion de CCOO como ‘‘anti-
sindicato” cometidas tras el Congreso. En las posiciones de
algunos camaradas sobre el paso de nuestro partido por la
ventanilla. Y, segiin pensamos la mayoria de la T.L.T., en la
tactica de Boicot a las elecciones. (Este Gltimo punto es posi-
ciéon mayoritaria, aunque toda la T.L.T. estd de acuerdo en el
papel que juegan en toda nuestra historia, los andlisis objetivis-
tas; la confusion entre programa y principios de un lado y las
cuestiones de tdctica de otro). La misma T.M. reconoce este
tipo de confusiones entre ticticas y principios costumbre de
hacer de los errores virtudes, se inventan una nueva categoria
marxista que se llama las “tdcticas principistas”. (Ver su plata-
forma).

En lo referente a la falta de debate internacional del que
habla la introduccion a la plataforma de nuestra tendencia, es
necesario también profundizar en una explicacion. La platafor-
ma de la T-5 llevando al extremo lo erréneo de nuestro partido
nos ha refrescado argumentaciones que permiten dar una expli-
cacion a porqué tradicionalmente se ha despreciado los debates
internacionales. En efecto si pensamos —como afirma la T-5
que la batalla internacional hay que llevarla desde “‘las posicio-
nes de nuestro partido y su desarrollo” y que con este ‘“‘desa-
rrollo internacional” podemos ‘‘enfrentar correctamente la
batalla para solucionar la crisis de la internacional” podemos
“enfrentar correctamente la batalla para solucionar la crisis de
la internacional”, es decir, si se comprende el debate interna-
cional como un simple desarrollo de nuestras posiciones gene-
rales, y no como un debate en donde estas posiciones deben
corroborar su correccion o no frente a hechos nuevos que es
preciso analizar en concreto, se comprende que siempre se le
haya quitado importancia a un debate que son solo ‘“‘desarro-
llos” de posiciones que en lo esencial ya tenemos. ; jDe nuevo
las relaciones esquematicas y sectarias entre los distintos pun-
tos de nuestro programa!!. Estos elementos aqui citados junto
con los que vienen en la introduccion a la plataforma de
tendencia serdn los ejes fundamentales del balance que presen-
taremos para su discusion y aprobacidn en el congreso.

Creemos que respecto del balance, y debido a que son
cuestiones que afectan a la vida del Partido fundamentalmente
como experiencias de las que debemos aprender, solo debe
exigirse en la tendencia un acuerdo con las grandes lineas, perc
no con todas las particularidades. Tal es el acuerdo entre I:
mayoria que esta por que se deberia haber participado en la:
elecciones y los que defienden que fue correcto el boicot.

2) En cuanto a la situacion politica y las tareas y puestc
que hay hechos nuevos, se va exigir una definiciéon que ser:
mucho mads decisiva, que la referida al balance, pues tien
repercusiones inmediatas a la hora de dar ujna alternativa a

sectaria anterior. Sin embargo el error de deducir mecanica- 20 partido. Sin embargo para ver si la tendencia debe definirsi



sobre este debate, y en tal caso que elementos debe introducir
en su plataforma, esperamos al debate en el Comité Central.
25,26 Junio

ANEXO 14

EN DEFENSA DE LA L.C., EN DEFENSA DE LA Iva IN-
TERNACIONAL (Declaracion de la Fraccion Trotskysta).

I. LA CRISIS ES GRAVE

Todos estamos de acuerdo en este punto. El problema se
presenta en el momento de definirse sobre la naturaleza de esta
crisis y, por tanto, de cual es la salida mas adecuada.

a.— Para la T-5, la magnitud e importancia de la crisis no debe
esconderse ni tergiversarse. Entendemos que esta crisis descan-
sa en la falta de sistematizacion y desarrollos que implica nues-
tra linea de construccion del partido en relacion a una orienta-
cién clara a las masas, lo cual toma en cuenta la posicion que
sostenemos frente al stalinismo y la socialdemocracia, diferen-
te y contrapuesta a la que sostienen Madel y Lambert. Esta cri-
sis por la que atraviesa nuestro partido, proviene mas exacta-
mente de la contradiccién que implica sostener un conjunto de
avances programaticos y una serie de opciones tacticas que nos
ayudan a dar cumplimiento a la consigna ;a las masas! que fue
clave en el I10 Congreso. cara al enfoque de la construccion del
partido, y el mantenimiento de un nivel de practica incorrecta
junto a la falta de desarrollos y mayor sistematizacion de la
tactica global de construccién del partido, hoy y aqui, como
seccion de la Cuarta Internacional.

Asi, nuestro III€T Congreso condensé nuevos avances pro-
gramaticos y sefial6 tareas en relacién a organizar a la clase
(dentro de esto se contempla la opcién tactica por UGT-CNT)
como punto central cara a la construcciéon del partido en el
esfuerzo para mejor organizar a la clase. También se intent6
sistematizar el mas alto nivel alcanzado, una tactica global de
construccion del partido: pero esto se hizo en forma desvincu-
lada de la situacion politica en que estdbamos y de las tareas
que ésta nos obligaba, lo cual ha permitido que este intento
pasara practicamente sin pena ni gloria.

Proseguir esta tarea no podia ser un esfuerzo nacional. No
debia haberlo sido nunca. Si nuestros esfuerzos los insertaba-
mos en racambiar la linea politica de la IVa, para enderezarla,
solo habia y hay una manera: armando al partido con las
experiencias y desarrollos sobre los problemas fundamentalés
de la lucha de clases mundial, en particular sobre cuales son las
tareas del movimiento obrero en el actual periodo y cémo se
expresan las contradicciones con el stalinismo y la socialdemo-
cracia. Era dentro de este esfuerzo que adquirian fuerza los
pasos en la construccion de la seccién espaiiola de la Cuarta.

No abordarlo asi, en un periodo de exacerbacion de la lu-
cha de clases, era condenarse a la impotencia para combatir
dentro de la Cuarta a la politica centrista de la TMI y asimis-
mo a todos los que se reclaman del trotskismo fuera de ella.
Nos dificultaba tremendamente el poder establecer una rela-
cién coherente con la clase obrera en el propio estado espa-
fiol, en el esfuerzo, en que estdbamos y estamos empefiados,
de construir el partido que se precisa y ello, a pesar de las
ingentes posibilidades de avanzar en tal cometido.

b.— Para la TLT, la crisis vendria originada por el manteni-
miento de unas relaciones de tipo sectario (tanto internas
como externas, es decir, con el mov. obrero), siendo la resolu-
cion tomada por el III€T Congreso al respecto de las relaciones
a sostener con la LCR, una muestra clara y evidente de tal
sectarismo.

mucho mds claros: ;en qué punto o puntos de nuestro progra-
ma, de nuestras opciones tacticas, etc., ven el sectarismo?. No
concretarlo en contenidos politicos lo reduce a algo muy abs-
tracto. Y es en el punto que para estos cdas. se condensa el
supuesto sectarismo: las relaciones con la LCR, donde las con-
diciones que se colocan cara a la “unificacién principista” son:
“...un acuerdo principista, el respeto al centralismo democrati-
co y a los avances organizativos dados por el trotskismo en el
Estado espafiol —que no suponga una liquidacién de cuadros y
de relaciones con la clase—"" (pag. 6, bol. nim. 9), donde mds
abstracta y vacia es la afirmacién que se hace, al no precisarse
cudles son los contenidos politicos que equivalen al acuerdo
principista, desde qué Optica se contempla y evalua, por tanto,
cuales son los avances organizativos dados por el trotskismo
(¢la LCR?) y qué se entiende por liquidacion de cuadros y de
relaciones con la clase.

Con tales asertos solo introducen confusién, tanto mds
cuando estos cdas. se continuan reclamando del III€r Congre-
s0, aunque asistimos a una puesta en duda. lenta pero inexora-
blemente, de cada uno de los puntos en la prictica cotidiana,
introduciéndose correcciones que poco tienen que ver con la
linea que se reclama, y si muchas veces con la practica incorrec-
ta desarrollada.

Los cdas. de la TLT, al no explicar los contenidos politi-
cos de lo que ellos consideran el nudo de la crisis, sustituyen la
definicién de, las tareas cara a la construccion del partido en y
para el impulso de la accién y organizacion de masas, por una
milagrosa “unificacion principista”.

Puede que los .cdas. piensen que, frente a la crisis evidente
de nuestro partido, prefieren prescindir de cinco afios de lucha
contra la orientacién que —en formas diferentes pero simé:ri-
cas— centran la tarea de construccion del partido en la persecu-
cién de los cuadros naturales de la clase (como es el caso de
TMI y, fuera de la Cuarta, del CORCI). Puede que su fuerza se
haya agotado tras mds de 3 afios de estar afiliados a la FLT y
no levantar alternativa de combate eficaz, y asustados por una
alternativa que se nos presenta liquidando las contradicciones
por la via de precindir de postulados fundamentales del leninis-
mo y del trotskismo (como es el caso de la TM), renuncian a
proseguir el combate en el que viene empefiado nuestro parti-
do y prefieren quedarse con el proyecto mandelista que lleva
ya mas de 25 afios de fracasos en sus espaldas, con la vana
esperanza (;la tienen?) de que con cuatro criticas y un par de
adobos principistas, que es lo que, a lo sumo, puede proporcio-
nar la FLT, puedan cambiar el caricter de la politica que impe-
ra hoy en la Cuarta Internacional.

¢.— Pero lo dicho hasta aqui solo son posiciones politicas dife-
renciadas. Diferencias que, cada dia que transcurre, van incre-
mentdndose o mostrindose con mayor claridad a partir de la
discusion de temas cotidianos: caracterizacion de la situacién
politica actual y las tareas que de ella se desprenden, balance
de nuestra actividad contra las cortes continuistas de Suérez,
concepcion de la LIC, algunos aspectos en el terreno sindical
y también en cudles son los puntos politicos que el Cuarto
Congreso deberia abordar para dar cumplida sslida a nuestra
situacion actual, sin que esta salida signifique la disolucion del
programa y marco que lo sostiene: hoy, la LC. Pero repetimos,
hasta aqui, solo son posiciones politicas divergentes y por
tanto no desprendemos de estas divergencias, por graves que
nos parecen, la necesidad de transformamos en fraccion: seria
suficiente con desarrollar un combate politico como tenden-
cia (por eso se formo la T-5), amén de prevenir al conjunto del
partido sobre el peligro que, en nuestra opinion, representan
estas posiciones sostenidas por la TLT, de que lleve a los
cdas. que las sustentan a ver cada vez mds la vida de la LC en la
que militan, desde la optica de otro marco organizativo, en
concreto el de la LCR. Claro estd que esto no tiene porque ser
mecanico ni tan siquiera estar en la intencion de los cdas.,
pero es un peligro objetivamente derivado de las posiciones y

Nosotros entendemos que los cdas. de la TLT deberian ser 2 la advertencia es justamente para conjurarlo.



II. PORQUE DE T-5 A FRACCION TROTSKYSTA

Sencillamente porque entendemos que toda una serie de
hechos que a continuacién reseiiamos, nos dan claridad en que
la actividad organizada que supone estar en la TLT, cara a que
el IVO Congreso decida sobre la “‘unificacion principista’ con
LCR, esta deviniendo en una actividad organizada fraccional.

Los hechos serian:

a.— En el iltimo CC de nuestro partido {fines de junio) se
corté el paso a un aspecto fundamental que todo partido
leninista tiene que conservar a toda costa: la posibilidad de un
debate minimamente serio, suficiente y enteramente demo-
critico. Sabido es que si existen una serie de discrepancias
politicas e incluso un conjunto de hechos de tipo fraccionalis-
ta o burocrdtico, el debate, ordenado pero enteramente demo-
cratico, es la tinica ventana por la que puede entrar el aire
fresco y recambiar el envenenado. Si se cercena esta posibili-
dad, nada queda. Y esto es lo que los cdas. de la TLT miem-
bros del CC impusieron a éste pesando con su mayoria dentro
del 6rgano:

— En relacién a los temas u orden del dia para el Cuarto
Congreso, los cdas. plantearon solo aquellos que a ellos les
parecia suficiente: situacién politica y tareas, documento
europeo y divergencias con LCR, relaciones con LCR y balan-
ce. Prescindieron de aspectos tan vitales para entender la pro-
pia crisis de nuestro partido y para tener claridad en cuanto a
cuales tienen que ser nuestras relaciones con la LCR, como es
el punto de crisis de la Cuarta Internacional. Prescindieron del
punto tan importante como el de juventud y hubo una negati-
va a abordar el punto de situacion politica y tareas como con-
crecién y sistematizacién de una tdctica global de construccién
de la seccién espaiiola de la Cuarta Internacional.

Por votacién mayoritaria se impuso, a pesar de tal
propuesta, el punto de crisis de la Cuarta: llamamos a defender
esta adquisicion, aunque sea parcial, debido a su gran impor-
tancia.

Queremos hacer constar, para que quede claro, que los
temas a abordar por los Congresos y a modo de propuesta al
mismo, lo determinan obviamente los CC y por su mayoria;
en este sentido no es criticable nada. Pero queremos resaltar
como se trata de un planteamiento que no responde a los
temas que el partido, el nuestro: la LC, precisa para clarificar
su crisis y definir sus tareas. Claro estd que esto es una opinion
contra otra opinion, pero la cosa no queda aqui.

— Lo grave es el incumplimiento —sobre aquellas bases—
de lo que, en el articulo 17 de nuestros estatutos aprobados en
nuestro Primer Congreso y reformados en el 1110, queda abso-
lutamente claro: “...Los textos del Congreso deben estar en
poder de las células como minimo tres meses antes de su aper-
tura”.

En contra de esto, estos cdas., sin mencionar en un princi-
pio siquiera los textos base para el IVO Congreso, se proponen
unos ritmos absolutamente frenéticos: 2 asambleas en Julio,
una en Agosto y Congreso a fines de Agosto. Por si fuera poco,
acaban planteando como textos base para el Congreso, las pla-
taformas de las tendencias TLT, TM y T-S (que con fechas de
12 6 25 de mayo, no aparecen al partido hasta los dias 18, 19
y posteriores de junio), cuya temdtica no cubre siquiera los
temas que ellos mismo habian propuesto como orden del dia
del Congreso.

La fecha del Congreso, como resultado de la contraposi-
cion que efectuamos T-5 y TM, fue retrasada a mediados de

septiembre, pero esto no significa un cambio cualitativo y
continuamos considerando en extremo burocritica esta
medida, pues elimina toda posibilidad de discusion minima-
mente seria y responsable. Mantenemos la defensa del cumpli-
miento de los estatutos en este sentido, fijando un plazo
absolutamente corto para disponer de los textos vase que se
precisen.

— Por si fuera poco, los argumentos que se emplearon por

diversos cdas. de la TLT para avalar la anterior medida buro-
cratica, no son menos incorrectos. Se adujo a la grave situa-
cién de crisis del partido (cosa mds que evidente) y en particu-
lar a como sectores de militantes de Euskadi (Navarra princi-
palmente) no aguantarian mucho tiempo mas en el partido si
se posponia mas alld el Congreso.

En nuestra opinidn, es lamentable que cdas. de Navarra
(los pertenecientes a la TO) decidiesen irse a la LCR sin discu-
tir siquiera en el partido. No obstante, estos cdas. decidieron
quedarse a propuesta del Comité de Navarra y, al margen del
por qué sufrieron este cambio, lo realmente lamentable es que
parte de la direccién (en este caso los cdas. del CC miembros
de la TLT) se coloque a dar prisas al conjunto del partido y a
plantear un orden del dia justo a la medida de lo pedido por
los cdas. de Navarra y poco mas; es lamentable que los cdas. de
la direccién pertenecientes a la TLT, se coloquen en cabeza de
estos sectores del partido y propongan esta parodia de Congre-
sO.

Es evidente que estas medidas impuestas por votacion
mayoritaria en el CC, se contraponen a los estatutos. Resulta
evidente que tal imposicion es la imposicion de lo que piensa
una tendencia del partido (la TLT) y no una medida que ayude
al partido. Podemos discutir quien lleva la razén sobre cuiles
son los temas claves a abordar, pero lo que no se puede hacer
es dejar de hacer referencia y aplicar lo que es el programa, y
posiciones del partido, y mucho menos en lo concerniente a
evitar una discusion democratica saltindose los estatutos.

b.— También en este mismo CC, a la par que se sustituia el
debate democratico por una parodia burocritica, pudimos
observar como estos cdas. no consideran en su importancia
vital la tarea de dirigir al partido en su intervencion en la lucha
de clases.

Pudimos observar como en la propuesta de reestructura-
cion del Comité Ejecutivo, se sacaban dos secretarias (juventud
y sindical). Tomando en cuenta que e! secretariado del ejecu-
tivo ya venia funcionando sin la secretaria de agitacion y pro-
paganda por falta de brazos disponibles, queda bastante claro
que sera bastante dificil dirigir al partido en su intervencion
diaria.

El problema que se queria subsanar asegurando una mayo-
ria operativa dentro del CE en favor de la TLT (puesto que
eran las posiciones mayoritarias dentro del CC), no es incorrec-
to en si, pero no debia implicar el eliminar secretarias sino,
simplemente recambiar a sus titulares (cdas. Victor y Davis,
pertenecientes a la T-5). Para no hacerlo asi, no se puede
decir que eran las secretarias que menos tareas cubrian pues,
aparte de lo discutible que esto pueda ser, es evidente que se
deben cubrir y ello implica una discusion cara a solucionarlo,
no a teorizar el problema y darle carta de ciudadania.

Estas cuestiones nos hacen temer que es la misma direc-
cion (la mayoria del CC) quien mira a nuestro partido, desde la
optica de la LCR y esto ya no es unificacién principista, ni
respeto a los avances organizativos dados por el trotskismo, ni
nada. Tal parece que la direccién mayoritaria hoy en el CC se
ha propuesto simplemente llegar cuanto antes al IVO Congreso
burocratico que plantean.

c.— El ultimo CC también se encontr6 con la negativa a que
pudieran discutirse en la profundidad minima imprescindible
temas como: situacién politica y tareas, juventud que, junto
a las propuestas de orden del dia para el IVO Congreso y rees-
tructuracién de la direccién, plantearon, por votacion mayori-
taria, que se abordaran en las 4 6 5 horas que quedaban para
terminar el CC. Ninguna discusion seria podia sostenerse sobre
ningun punto, en particular los dos primeros, cuando se reque-
ria en forma imprescindible dadas las novedades y correcciones
que se planteaban. Se rechazaron por la mayoiia propuestas en
el sentidu de tocar solo juventud (dado que ¢i Congreso de
LJC era al cabo de pocos dias) y dejar para iscusion en el

29 proximo CC (a celebrar en 15 dias y que ya estaba convocado)



el punto de situacién politica y tareas, llevando entretanto y
como linea ejecutiva la que se desprendia del voto contra
nuestra posicién de boicot a las Cortes de Sudrez y que repre-
sentaban las posiciones de la mayoria del CC (miembros de la
TLT). El hecho de que, en la mini discusién sobre situacion
politica que hubo, no pudiéramos llegar a votar sumarios, es
la mayor prueba de lo burocritica y contra los intereses del
partido que era la propuesta que sostuvieron y llevaron a cabo
los cdas. de 1a TLT en el CC.

d.— Relacionado con el punto anterior, fue clara la negativa
a que el CC llevara la discusién sobre juventud con un minimo
de seriedad imprescindible, méxime cuando era una orden
dada por el IIIer Congreso y un compromiso que por parte del
mismo CC y el CE en sucesivas reuniones veia vital como la
fundamental garantia para poner en pie a la LJC bajo las orien-
taciones politicas que al respecto aprob6 el 111€T Congreso.
También era bastante claro, por los informe con los que
contdbamos, que las Juventudes no habian tenido oportunidad

de una discusién: democritica de aspectos importantes que se
incluyeron en el orden del dia (y como propuesta al Cong,

por parte de la mayoria del CC: tdctica de construccién de .a
LJC, relaciones con FCJR... puesto que los boletines base de
discusién habian aparcido a tiltima hora.

En este marco es claro que queda en manos de los cdas.
del partido en la LJC lo que pueda pasar en el Congreso de la
LIC y esto, sin estar los militantes del partido armados o posi-
cionados con las posiciones del partido al respecto. Dadas estas
condiciones, es ficil aplicar una politica de hechos consuma-
dos mis o menos cubriendo el expediente formal, por la cual
se hacen aprobar temas y orientaciones, sustrayendo de hecho
la direccién de la fraccién en la LIC al CC. Imponiendo de esta
forma un conjunto de medidas que en concreto, al hacerse
votar por las Juventudes posiciones que el partido siquiera ha
discutido, van en contra de sus necesidades, credndose asi unas
relaciones viciadas entre el partido y la LJC.

e.— También en este CC y como subpunto de lo anterior, nos
encontramos ante la imposicién por la mayoria del CC de una
resolucién sobre las relaciones a mantener con FCJR por parte
de LJC, que reclamdndose de la resolucion aprobada en el IITer
Congreso respecto las relaciones LC-LCR, de hecho se contra-
ponia a ella a partir de una serie de modificaciones que la dilu-
yen. Como dijo el cda. Imanol que la presentaba y avalaba: se
trata de una especie de compromiso entre la resolucién del
I1Ier C. y la postura tomada por la mayoria del CC en su sesién
de Abril pasado.

Por nuestra parte, entendemos que no cabe ningiin tipo de
compromiso intermedio. Que todos los militantes y cdas. in-
cluyendo el propio CC tienen el deber y obligacién de atenerse
a la resolucién votada por el Congreso. Lo contrario rompe el
centralismo democritico al que todos nos debemos y ninguna
resolucién del CC, por mayoritaria que sea, puede saltdrselo.

f.— Este conjunto de medidas burocréticas o fraccionalistas no
quedan circunscritas en el marco del Estado espafiol y tampo-
co son novedosas.

Ya cuando el CC de enero expulsé6 a los cdas. de la TO que
habian roto el marco centralista democritico del partido, una
parte de la direcciébn —entonces minoria— coincidente en lo
fundamental con los hoy cdas. de la TLT, se opuso. También
se oponia a su expulsion el cda. Peter Camejo que sostuvo (en
correspondencia que se cruzaba con los miembros de TO
expulsados) estar de acuerdo con las acusaciones de TO al CC
en el sentido de que la expulsién habia sido burocritica.

Pero es recientemente que lo mds escandaloso se ha cono-
cido. El cda. Barry y también la cda. Caroline Lundt (ambos
dirigentes destacados del SWP, y del SU en lo que se refiere al
primero) expresaron ante varios cdas. del partido su opinién
de que si el Congreso (el Cuarto), no decidiese la unificacién
con LCR, si un bloque compuesto por T-5 y TM tomase la
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e ir a LCR. No creemos que esto sea respetar los avances orga-
nizativos adquiridos por el trotskimo espafiol y si que, no solo
se trata de liquidacién de cuadros y de relaciones entre la
clase: esliquidar las relaciones entre la clase que sostiene la LC,
destruir a la LC. Creemos que esto es, mds alld de una opinién,
una actitud fraccional hacia la LC, puesto que solo estarian
dentro para esperar una evolucién favorable a la decisién que
ya tienen tomada: unificarse “principistamente” con la LCR.
En este caso, impulsar y presionar para tal unificacién.

Quisiéramos sefialar por fin, que no creemos que estas
transgresiones por parte de la cabeza de la TLT sean una
simple suma de accidentes sin conexién. La tienen y toman
toda su coherencia contemplando desde la posicién que aban-
dera la TLT de promover la unificacién principista con LCR.
Mis sentido toma cuando podemos ver, con meridiana claridad,
la conexién internacional de lo que en el partido estd ocurrien-
do: Cuando vemos que es tras la decisién undnime del SU (tan-
to Mandel como Hansen) por la unificacién con LCR, que en
si no seria mas que una opinién, en la forma en que, cdas.
significativos como el cda. Barry, etc... lo tratan, no podemos
mds que concluir que estamos recibiendo un ataque cuyo obje-
tivo no puede ser otro que suprimir del mapa politico a la LC
y lo que representa en cuanto a programa, marco centralista
democritico para su aplicacién y de relaciones tejidas con la
clase, y todo ello en favor de la LCR.

Es por todo esto que nos vemos precisados a recurrir a un
medio extremo que contemplan nuestros estatutos (art. 24),
como mejor forma de enfrentarnos al comportamiento buro-
critico y fraccional de la mayoria de la direccién, pugnando
por asegurar el curso democritico del debate que se precisa
hacia el Cuarto Congreso y poder centralizarnos mds en torno
a las posiciones politicas que defendemos. Es por esto en fin
que no nos queda mis remedio que constituimos en FRAC-
CION TROTSKISTA EN DEFENSA DE LA LIGA COMUNIS-
TA, de su programa y por tal de continuar enriqueciéndolo y
aportarlo en las discusiones a nivel internacional y de su marco
orginico, como marco que puede hacerlo posible dentro de la
Cuarta Internacional.

Como Fraccién Trotskista, nos reclamamos candidatos de
la direccifn, ya ahora, para reconducir al partido bajo las direc-
trices marcadas por el conjunto de resoluciones aprobadas en
sus Congresos y continuar su desarrollo enriqueciéndolas a par-
tir de la aplicacion prictica de la linea en la lucha de clases.
En tanto que la direccibn no nos es posible tomarla de
inmediato puesto que la mayoria del CC con posiciones discre-
pantes no nos lo permite, enderezamos la lucha cara a conse-
guir que el conjunto del partido se exprese a través de un
debate minimo suficiente que permita la celebracién del Cuar-
to Congreso en las condiciones que reclamamos y que vienen
requeridas por el imprescindible deber de cefiirse a los estatu-
tos de nuestro partido.

II. LOS OBJETIVOS Y PUNTOS DE CONSTITUCION DE
LA FRACCION TROTSKISTA

La FT se propone pues como objetivo central la consecu-
cién de todas las mediaciones que permitan llegar al Cuarto
Congreso, sosteniendo en el camino hacia él, 1a discusién nece-
saria cara a clarificar las tareas que nos vienen impuestas y sin
dejar de desarrollar una intervencion en el seno de la lucha de
clases en forma centralizada y acorde con las posiciones del
partido emanadas de todos y cada uno de sus drganos, aunque
sostengamos desacuerdos mds o menos graves con tales
orientaciones.

El Cuarto Congreso no puede celebrarse sin mediar el
tiempo minimo que marcan los estatutos y sin asegurar a todos
los niveles las garantfas de un debate estrictamente democréti-
co. Este punto, entendemos que debe ser defendido como
punto com@n por todos los cdas. del partido estén o noen tal
o cual tendencia.



La Fraccion Trotskista entiende que dentro de este deba-
te, es de primordial importancia. para ser tratados por el Cuar-
to Congreso, las siguientes tematicas:

Es vital abordar desde un prisma claramente internacio-
nal toda la problemadtica de construccion del partido mundial
de la revolucién y sus sccciones como Gnica forma de contri-
buir decisivamente en la superacion de la crisis de la Cuarta a la
que han conducido las posiciones de la TMI(LCR) v a las que
la FLT se niega a levantar alternativa diferenciada (TO/TLT en
nuestros partidoy Rechazando la pseudo-alternativa aque fueras
de la Cuarta Intcinacional pretende fevantar el CORCI (TI en
nuestro partido, politicamente hablando) v también frente a la
alternativa que se carga elementos del programa fundacional v
del de accion de nuestro partido. renunciando a aportaciones
del trotskismo y del leninismo revisando la concepceion nusina
del partido trotskista que nosotros estamos empenados en con-
seguir como seccion de la Cuarta Internacional (TM en nuestro
partido).

Todo ello desde la vertiente que implica recoger v recupe-
rar las experiencias mas avanzadas de Europa (Portugal. Fran-
cia, Estados del Este, Espaia...) condensandolo en un texto
sobre la construccion del partido en Europa capitalista y buro-
cratica. !

- Abordar todo lo relacionado con juventud. tanto en el
plano del tipo de Juventudes a construir como seccion de la
1JC, como en el papel central que juegan las Juventudes dentro
de una tactica global de construccion de la Cuarta Internacio-
nal y de sus secciones.

- Sistematizar, dentro de aquellas coordenadas, la tactica
global de construccion del partido en el Estado espanol pero
encarnado en la situacion politica concreta y las tareas que de
ella se derivan. Incorporar dentro de ello nuestras posiciones
sobre toda la problematica de la mujer.

— Desde tal optica de posiciones politicas debe abordarse
un andlisis de cual es la crisis de la Cuarta Internacional y reali-
zar balance asimismo de lo que nuestro partido representa, de
sus aciertos y errores, dificultades. etc. También de lo que
representa la LCR, estableciendo cuales son nuestras divergen-
cias.

— Solo después de todo ello tendremos bases solidas para
tratar y determinar cuales deben ser las relaciones a mantener
por nuestro partido con la LCR.

La Fraccion Trotskista o cada uno de sus miembros por
separado recogen como suyo y para su defensa y desarrollo.
todas las adquisiciones del partido en cada uno de los temas
antes mencionados y, desde este punto de vista, se comprome-
te a colaborar a lo largo del debate en el seno del partido y en
sus instancias regulares, en el enriquecimiento de cada punto
tanto a nivel internacional como estatal y en la medida de sus
fuerzas.

La Fraccion Trotskista hace suya la plataforma de la T-S.
asi como todas las mociones y propuestas a voto en el pasa-
do CC, planteadas por la T-5 como tal y asimismo las presenta-
das a nivel individual por cdas. que lo son adherentes a la
T-5. hoy Fraccion Trotskista (Balance elecciones y propuesta
sobre LCR; propuesta sobre juventud: propuestas 1V C.-direc-
cion).

La Fraccion Trotskista, y para finalizar, sefiala que, si
nuevos hechos nos convencieran de que queda asegurado en el
parudo ¢l debdle deinuctallcu que se precisa cara al Cuarto
Congreso y que la actitud en general de la TLT no responde a
impulsos de tipo fraccional: con mucho gusto dejariamos de
ser fraccion para ser Tendencia Trotskista. A la prueba de los
hechos nos remitimos.

i EN DEFENSA DEL PROGRAMA Y MARCO ORGANICO
QUE REPRESENTA NUESTRO PARTIDO!

iPOR LA SECCION DE LA CUARTA INTERNACIONAL
i QUE SE PRECISA'!
i POR UN DEBATE Y CUARTO CONGRESO ABSOLUTA-
MENTE DEMOCRATICO!

=D

Firman:

Saludos comunistas.
29 de junio de 1977

Los miembros del CC:

ARPO (vocal del CE en Catalunya).
MANOLO (vocal del CE en Madrid).
DANIEL (vocal del CE en Valencia).
SANTIAGO (vocal del CE en Sevilla).
VICTOR (del secretariado del CE).

LUIS (invitado CC y vocal del CE en Murcia).
DIEGO (secretario politico de Madrid).
BRAULIO (del cté. provincial de Madrid).
ANTONIO (del cté. provincial de Madrid).
IRENE (del cté. provincial de Barcelona).
VALEN (del cté. provincial de Barcelona).
DANI (del cté. provincial de Barcelona).
JORDI (del cté. provincial de Valencia).
FELIPE (del cté. provincial dv Sevilla).
ANDRES (del cté. provincial de Sevilla).
IGNACIO (del cté. provincial de Murcia) por consultar
JESUS (CC)

PABLO (CC)

DAVIS (CC)





