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(Tomado de EIl nuevo curso (y anexos), en nuestras Obras Escogidas de Ledn Trotsky en espafol (OELT-
EIS) (Libros, folletos, panfletos, recopilaciones y otros materiales), paginas 19-22 del formato pdf.)

Algunos camaradas han adoptado en materia de critica politica, métodos muy
particulares: afirman que me equivoco hoy en tal o cual cuestion porque no tuve razon en
un determinado problema hace, por ejemplo, quince anos.

Este método simplifica considerablemente mi tarea. Pero lo que habria que hacer es
estudiar los problemas actuales por si mismos.

Un problema planteado hace muchos afios estd desde hace tiempo agotado y juzgado
por la historia, y para referirse a ¢l no hace falta grandes esfuerzos de inteligencia; solo
es preciso memoria y buena fe. Pero en este sentido, no puedo decir que siempre ocurra
asi con mis criticos. Y voy a probarlo con un ejemplo relativo a uno de los problemas mas
importantes.

Uno de los argumentos favoritos en algunos medios durante estos ultimos tiempos
consiste en indicar (sobre todo indirectamente) que yo ‘“‘subestimo” el papel del
campesinado. Pero en vano se buscard en mis adversarios un analisis de este problema,
hechos, citas; en una palabra, cualquier tipo de prueba. Casi siempre sus argumentaciones
se reducen a alusiones a la teoria de la “revolucion permanente” y a dos o tres rumores de
pasillos. Nada mas ni nada menos.

En lo concerniente a la teoria de la revolucion permanente, no veo ninguna razon para
renegar de lo que he escrito al respecto en 1904, 1905, 1906 y posteriormente. Aun ahora
insisto en considerar que las ideas que yo desarrollaba en esa época estan en su conjunto
mucho maés préximas al verdadero leninismo que la mayoria de los escritos que
publicaban por ese entonces numerosos bolcheviques. La expresion “revolucion
permanente” pertenece a Marx, quien la aplicaba a la revolucion de 1848. En la literatura
marxista revolucionaria ese término siempre tuvo carta de ciudadania. Franz Mehring lo
uso a proposito de la revolucion de 1905-1907. La revolucidon permanente es la revolucion
continua, sin interrupcion. ;Cual es el pensamiento politico que se intenta resumir en esta
expresion?1

Para nosotros comunistas, este pensamiento consiste en la afirmacion de que la
revolucion no acaba después de una determinada conquista politica, tras de la obtencion
de una determinada reforma social, sino que contintia desarrollandose hasta la realizacion
del socialismo integral. Asi pues, una vez comenzada, la revolucion (en la que
participamos y que dirigimos) en ningun caso es interrumpida por nosotros en una etapa
formal determinada.

Por el contrario, no dejamos de realizar y de llevar adelante esta revolucion, conforme
a la situacion, en tanto que ella no haya agotado todas las posibilidades y todos los
recursos del movimiento. Este concepto se aplica tanto a las conquistas de la revolucion
en un pais como a su ampliacion en el area internacional. En el caso de Rusia esta teoria

1 L. Trotsky, La revolucion permanente, en estas mismas Obras Escogidas de Leon Trotsky (OELT-EIS);
Carlos Marx, Las luchas de clases en Francia de 1848 a 1850 (con anexos), en particular ver paginas 76,
95 y 99 del formato pdf, en Obras Escogidas de Carlos Marx y Federico Engels (OEME-EIS); Franz
Mehring, La revolucion en permanencia, en la serie Mehring, Franz, de nuestro sello hermano Alejandria
Proletaria.


http://grupgerminal.org/?q=node/1541
http://grupgerminal.org/?q=node/1532
http://grupgerminal.org/?q=node/1532
http://grupgerminal.org/?q=node/1582
http://grupgerminal.org/?q=node/1532
http://grupgerminal.org/?q=node/2778
http://grupgerminal.org/?q=node/2526
http://grupgerminal.org/?q=node/2935
http://grupgerminal.org/?q=node/1461
http://grupgerminal.org/?q=node/517
http://grupgerminal.org/?q=node/517

significaba: lo que necesitamos no es la republica burguesa ni tampoco la dictadura
democratica del proletariado y del campesinado, sino el gobierno obrero apoyado por el
campesinado que inicie la era de la revolucion socialista internacional.

Asi pues, la idea de la revolucion permanente coincide totalmente con la linea
estratégica fundamental del bolchevismo. En rigor, podia no vérsela asi hace una
quincena de afios. Pero es imposible no comprenderla y no reconocerla ahora, cuando las
formulas generales han sido verificadas por la experiencia.

No se podra descubrir en mis escritos de esa €poca la menor tentativa de “pasar por
encima” del campesinado. La teoria de la revolucion permanente conducia directamente
al leninismo y en particular a las Tesis de abril de 1917. Ahora bien, esas tesis que
predeterminaron la politica de nuestro partido con vistas a octubre y en el momento de la
insurreccion provocaron, como se sabe, el panico en muchos de aquellos que ahora sélo
hablan con un santo horror de la teoria de la revoluciéon permanente.

Analizar todos esos problemas con camaradas que desde hace tiempo dejaron de leer
y viven Unicamente de sus recuerdos de juventud es cosa penosa y por otra parte inutil.
Pero los camaradas, y en primer lugar los jovenes comunistas, que todavia poseen el fuego
sagrado del partido, y que, en todo caso, no se dejan asustar por las palabras cabalisticas
como tampoco por la palabra “permanente”, haran bien en leer, lapiz en mano, las obras
de esa época, a favor y en contra de la revolucidon permanente y en tratar de vincularlas
con la Revolucion de Octubre.

Sin embargo, lo que importa ain mas es el estudio de los hechos durante y después de
octubre. Alli se pueden verificar todos los detalles. Inutil es decir que con respecto a la
adopcion politica por parte de nuestro partido del programa agrario de los socialistas
revolucionarios no hubo entre Lenin y yo ni la sombra de un disentimiento. Lo mismo
ocurrid en lo que respecta al decreto sobre la tierra.

Quizas nuestra politica campesina haya sido erronea en algunos puntos particulares,
pero nunca provocd entre nosotros la mas minima divergencia. Nuestra politica se oriento
hacia el campesinado medio con mi activa participacion. La experiencia del trabajo en el
sector militar contribuy6 en gran medida a la realizacion de esta politica. ;Como se habria
podido subestimar el papel y la importancia del campesinado en la formacion de un
ejército revolucionario reclutado entre los campesinos y organizado con la ayuda de los
obreros mas esclarecidos?

Basta examinar nuestra literatura politica militar para ver hasta qué punto estaba
impregnada de la idea de que la guerra civil es politicamente la lucha del proletariado en
oposicion a los contrarrevolucionarios por la conquista del campesinado y que la victoria
solo puede ser asegurada con el establecimiento de relaciones racionales entre los obreros
y los campesinos, tanto en un regimiento aislado como a escala de las operaciones
militares y en todo el estado.

En marzo de 1919, en un informe enviado al comité central desde la region del Volga
donde me encontraba entonces, yo sostenia la necesidad de una aplicacion mas efectiva
de nuestra politica orientada hacia el campesino medio y protestaba por la negligencia del
partido al respecto. En un informe inspirado directamente por una discusion en la
organizacion de Senguileev, yo escribia:

“La situacion politica actual (que, por otra parte, quizas dure largo tiempo)
corresponde a una realidad econémico-social mucho mas profunda, pues si la
revolucion proletaria triunfa en occidente, para realizar el socialismo deberemos
apoyarnos en gran medida en el campesino medio y hacerlo participar de la
economia socialista.”

Sin embargo, la orientacion hacia el campesino medio, en su primera forma
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(“testimoniar interés por el campesinado”, “no darle 6rdenes”, etc.) se rebelo insuficiente.



Cada vez mas se sentia la necesidad de modificar la politica economica. Influido por mis
observaciones por el estado de animo del ejército y mis comprobaciones durante un viaje
de inspeccion econdmica que realicé en la zona de los Urales, escribi al comité central en
1920:

“La politica actual de requisa de los productos alimenticios, de responsabilidad
colectiva para la entrega de estos productos y de reparto equitativo de los
productos industriales provoca la decadencia progresiva de la agricultura, la
dispersion del proletariado industrial y amenaza con desorganizar totalmente la
vida econémica del pais.”

Como medida practica fundamental yo proponia:

“Reemplazar la requisa de los excedentes por un descuento proporcional a la
cantidad de la produccion (una especie de impuesto progresivo sobre el ingreso)
y establecido de tal modo que siempre sea ventajoso aumentar la superficie
sembrada o cultivarla mejor.”

Mi texto2 proponia, en resumen, pasar a la NEP en el campo. A esta proposicion estaba
vinculada otra que concernia a la nueva organizacion de la industria, proposiciéon mucho
menos detallada y mucho mas circunspecta, pero dirigida en general contra el régimen de
las “centrales” que suprimia toda coordinacion entre la industria y la agricultura.

Esas proposiciones fueron rechazadas por el Comité Central. Esa fue nuestra Gnica
divergencia de opinion sobre el problema campesino.

(En qué medida la adopcion de la NEP era racional en febrero de 19207 Las opiniones
pueden diferir al respecto. Personalmente, estoy seguro de que habria sido ventajosa. En
todo caso, de los documentos que acabo de citar es imposible sacar la conclusion de que

2 Reproducimos aqui la parte fundamental de ese documento:

“Las tierras de los sefiores y de la corona han sido entregadas al campesinado. Toda nuestra politica va
dirigida contra los campesinos poseedores de una gran extension de tierra, de un gran nimero de caballos:
los kulaks. Ademas, nuestra politica de reabastecimiento esta basada en la requisa de los excedentes de
produccion agricola (norma de consumo). Esto incita al campesino a cultivar s6lo en la medida de las
necesidades de su familia. En particular el decreto sobre la requisa de la tercera vaca (considerada como
superflua) provoca la matanza clandestina de vacas, la venta secreta de la carne a precios altos, y la
declinacion de la industria de productos lacteos. A la vez, los elementos semiproletarios y hasta proletarios
de las ciudades se establecen en los pueblos en donde organizan explotaciones. La industria pierde su mano
de obra y, en la agricultura, la cantidad de explotaciones aisladas que se bastan a si mismas tiende a
aumentar continuamente. De esa manera se sabotea la base de nuestra politica de reabastecimiento, basada
en la requisa de excedentes, Si en el curso de este afio la requisa da una cantidad mas elevada de productos,
hay que atribuirlo a la extension del territorio soviético y a un cierto mejoramiento del aparato de
reabastecimiento. Pero, en general, los recursos alimenticios del pais amenazan con agotarse y ninguna
mejora del aparato de requisa podra remediar ese hecho. Las tendencias a la crisis econdomica pueden ser
combatidas con los siguientes métodos:

1. Reemplazar la requisa de los excedentes por un descuento proporcional a la cantidad de la produccion
(una especie de impuesto progresivo sobre el ingreso agricola) y establecido de tal forma que resulte
beneficioso, no obstante, el aumento de la superficie cultivada, o el mejoramiento del cultivo.

2. Instituir una correlacién mas rigurosa entre los productos de la industria entregados a los campesinos y
la cantidad de trigo proporcionada por ellos, no solamente por cantones y burgos sino también por
explotaciones rurales.

Hacer participar en esta tarea a las empresas industriales locales. Pagar en parte a los campesinos, por las
materias primas, el combustible y los productos alimenticios, que proporcionan, con productos de empresas
industriales.

En todo caso, es evidente que la actual politica de requisa seglin las normas de consumo, de responsabilidad
colectiva para la entrega de los productos y de reparto igualitario de los productos industriales contribuye
a la declinacion de la agricultura, a la dispersion del proletariado y amenaza con desorganizar totalmente la
vida economica del pais.” (LT) [Febrero de 1920]



yo ignoraba sistematicamente al campesinado o que no apreciaba suficientemente el papel
que desempatfiaba...

La discusion sobre los sindicatos fue provocada por el impasse econdmico en que nos
halldbamos debido a la requisa de los productos alimenticios y del régimen de las
omnipotentes “centrales”. ;La vinculacion de los sindicatos con los érganos econdmicos
podia remediar la situacion? Evidentemente no. Pero ninguna otra medida podia tampoco
arreglar la situacion mientras subsistiese el régimen econdmico del “comunismo de
guerra”.

Esas discusiones episddicas desaparecieron ante la decision de recurrir al mercado,
decision de una importancia capital y que no suscitdé ninguna divergencia. La nueva
resolucion relativa a la tarea de los sindicatos sobre la base de la NEP fue elaborada por
Lenin en el X y XI Congreso y adoptada por unanimidad.

Podria citar por lo menos una decena de otros hechos politicamente menos importantes
pero que desmienten también claramente la fabula de mi pretendida “subestimacion del
papel del campesinado” (Es, sin embargo, necesario, es acaso posible refutar una
afirmacion totalmente indemostrable y basada tinicamente en la mala fe o, en el mejor de
los casos, en una carencia de memoria?

(Es cierto, por otra parte, que la caracteristica fundamental del oportunismo
internacional sea la subestimacion del papel del campesinado? Esto no es verdad. La
caracteristica esencial del oportunismo, incluido nuestro menchevismo ruso, es la
subestimacion del papel del proletariado o, mas exactamente, la falta de confianza en su
fuerza revolucionaria.

Los mencheviques fundaban toda su argumentacion contra la toma del poder por parte
del proletariado en el gran nimero de campesinos y en su papel social determinante en
Rusia. Los socialistas revolucionarios consideraban que el campesinado estaba hecho
para dirigir al pais, bajo su direccion y por su intermedio.

Los mencheviques, que hicieron causa comun con los socialistas revolucionarios en
los momentos mas criticos de la revolucion, estimaban que por su misma naturaleza el
campesinado estaba destinado a ser el apoyo principal de la democracia burguesa, a la
cual ayudaban en toda ocasion, ya sea sosteniendo a los socialistas revolucionarios o a
los cadetes. En realidad, en estas combinaciones, los mencheviques y los socialistas
revolucionarios entregaron a la burguesia a los campesinos atados de pies y manos.

Se puede afirmar, es cierto, que los mencheviques y los socialistas revolucionarios
subestimaban el probable papel del campesinado con respecto a la burguesia; pero
subestimaban mas aun el papel del proletariado con respecto al del campesinado. Y de
esta Ultima subestimacion derivaba logicamente la primera.

Los mencheviques rechazaban como una utopia, como un sinsentido, el papel dirigente
del proletariado respecto al campesinado, con todas las consecuencias que de ello
derivaban, es decir la conquista del poder por parte del proletariado apoyado en el
campesinado. Este era el punto débil de los mencheviques.

Por otra parte, ;cudles eran, en nuestro propio partido, los principales argumentos
contra la toma de poder antes de octubre? ;consistian en una subestimacion del papel del
campesinado? Por el contrario, eran una sobrestimacion de su papel en relacion al del
proletariado. Los camaradas que se oponian a la toma del poder alegaban principalmente
que el proletariado seria aplastado por el elemento pequefio burgués cuya base era una
poblacion de mas de cien millones de campesinos.

El término “subestimacion” por si solo no expresa nada ni tedrica ni politicamente,
pues se trata no del peso absoluto del campesinado en la historia sino de su papel y de su
importancia con relacion a otras clases: por una parte, con la burguesia y, por otra, con el
proletariado.



El problema puede y debe ser planteado concretamente, es decir, desde la perspectiva
de la relacion dindmica de las fuerzas de las diversas clases. El problema que tiene para
la revolucion una importancia considerable politicamente (decisiva en ciertos casos, pero
diferente seglin el pais) reside en saber si, en el periodo revolucionario, el proletariado
arrastrard consigo a los campesinos y en qué proporcion.

El problema que, desde el punto de vista econdmico, tiene una gran importancia
(decisiva en algunos paises como el nuestro, pero muy diferente segun el caso) es saber
en qué¢ medida el proletariado en el poder logrard conciliar las exigencias de la
construccion del socialismo con las de la economia campesina.

Pero en todos los paises y en todas las condiciones, la caracteristica esencial del
oportunismo reside en la sobrestimacion de la fuerza de la clase burguesa y de las clases
intermedias y en la subestimacion de la fuerza del proletariado.

Ridicula, por no decir absurda, es la pretension de establecer una formula bolchevique
universal del problema campesino, valida para la Rusia de 1917 y para la de 1923, para
Norteamérica con sus granjeros y para Polonia con su gran propiedad terrateniente.

El bolchevismo comenz6 con el programa de la restitucion de su pedazo de tierra al
campesino, reemplazo ese programa por el de la nacionalizacion, hizo suyo, en 1917, el
programa agrario de los socialistas revolucionarios, estableci6 el sistema de la requisa de
los productos alimenticios, luego lo reemplazé por el impuesto a los alimentos... Y sin
embargo, estamos todavia muy lejos de haber solucionado el problema campesino y habra
que efectuar muchos cambios y virajes en ese sentido.

(Acaso no es evidente que no se puede disgregar las tareas practicas actuales en
formulas generales creadas por la experiencia del pasado? ;Que no se puede reemplazar
la solucion de los problemas de organizacion econdmica con recurrir simplemente a la
tradicion? ;Que no se puede, cuando se decide emprender un camino histoérico, basarse
unicamente en recuerdos y analogias?

En la actualidad, el objetivo econdmico fundamental consiste en establecer entre la
industria y la agricultura y, en consecuencia, dentro de la industria, una correlacion que
permita a la industria desarrollarse con el minimo de crisis, enfrentamientos y
perturbaciones y que asegure a la industria y comercio estatales un predominio creciente
sobre el capital privado.

Ese es el problema general, que se divide a su vez en una serie de problemas
particulares: ;cudles son los métodos a seguir para el establecimiento de una armonia
racional entre la ciudad y el campo?, jentre los transportes, las finanzas y la industria?,
(entre la industria y el comercio? ;Cuéles son, finalmente, los datos estadisticos concretos
que permitan en todo momento establecer los planes y los célculos econdmicos mas
apropiados para la situacion?

Evidentemente, estos son problemas cuya solucion no puede estar predeterminada por
una férmula politica general cualquiera. La respuesta concreta hay que hallarla en el
proceso de realizacion.

Lo que el campesino nos pide no es la repeticion de una formula histérica justa de las
relaciones de clase (“soldadura” entre la ciudad y el campo, etc.) sino que le
proporcionemos clavos, telas y fosforos a buen precio. So6lo podremos llegar a satisfacer
esas reivindicaciones por medio de una aplicacion cada vez mas decidida de los métodos
de registro, organizacion, produccion, venta, verificacion del trabajo, correcciones y
cambios radicales.

(Estos problemas tienen un caricter de principio de programa? No, porque ni los
programas ni la tradicion tedrica del partido estan vinculados ni pueden estarlo al
respecto, puesto que carecemos de la experiencia, a partir de la cual se puede llegar a
generalizar.



(La importancia practica de estos problemas es grande? Inconmensurable. De su
solucion depende la suerte de la revolucion. En esas condiciones, tratar de diluir cada
problema practico, y las divergencias que se producen, en la “tradicion” del partido
transformada en abstraccion significa la mayoria de las veces renunciar a lo que hay de
mas importante en esta tradicion: la situacion y la solucion de cada problema en su
realidad integral.

Es preciso dejar de charlar sobre la subestimacion del papel del campesinado. Lo que
hay que hacer es rebajar el precio de las mercancias destinadas a los campesinos.
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